в 
| ТУРКЕСТАНСК] й 


СБОРНИК" 


Статьи и замфтки изъ русекихъ и 
иностранныхь газеть, 


СБОРНИКЪ СОСТАВЛЯЕТСЯ 


| 
но поручению Гуркестанскаго Иснерал®-Губернатора. 


Томъ 474. 


ТАШКЕНТЪ, 
1908. 


главлене 474 тома, 


Вырьзки изь известий Туркестанскаго отдьла Илпе- 
ралпорскаго русекаго географическаго общества. 


Томь П, 1900 г. Выпускь Г. ' 


. НЪкоторыя географико-статистическя данныя, от 
носяцияся къ участку Аму-Дарьи между Чард- 
жуемъ и Патта-Гиссаромъ М. В. Грулевъ . су 

2. Перечислене нЪкоторыхЪ®родовъ киргизъ, оби- 

тающихъ въ восточной части Ферганской области. 

Н. Ф. Ситияковскй . ; . . ‚ 83 


3. Киргизская колыбельная пЪсня. А. А Диваевь . 102 


4. Обводнен!е стараго русла Аму-Дарьи. Х. В Гель- 
манъ : Е т ы . Е . „1 
5. Изъ пофзлки на Памиры . . ‚ : . 158 
6. О ходЪ работь Аральской экспедиши . у . 165 
7. Надпись изъ Рушана . з В . . 9 7 
8. Хивинскй оазисъ, Н. М. . Е г - . 180 


Томь ПП, 1900 года. Выпускь И. 


9. О талжикахъ Гашкентскаго узла. П.Е. Кузнецовъ 184 


10. Сартовская пЪсня. Н. Г. Маллицкй . ь 205 
11. Таблица киргизскихъ народовь Ошскаго уфзда 
Н. Ф. Ситняковсяй : к : . 210 


Нкоторыя твотрафико-статистичесния данныя, относя- 
Щяся К о Аму-Дарьи между Чарлжуемь и 
атта-Гиссаронть'), 


|. Краткй перечень новфйшихъ изслфдованй, произведен- 
ныхъ на Аму-Дарь$. 


Рьви Аму-Дарья и быръ-Дарья, извЪетныя въ древшя 
времена подъ назвашемь Оксуса и Иксарта, принадлежать 
съ давнихь поръ къ чиелу знаменитвйшихь теографическихь 
центровь Средней Аз, окруженныхь съ древибйлихь вре- 
мень безконечнымь ореоломь мифическихь сказашй. ВедЪд- 
стые этого, Аму-Дарья издавна служила предметомь тща- 
тельныхь изсафдовашй, которыя восходятъ до временъ Стра- 
бона и Александра Македонекаго, Въ свое время рва эта 
привлекла внимаше также и Петра Великаго, помандировав- 
шаго князя Бековича, между прочимъ, для изучешя торго- 
вато пути по Оксусу оть Понта Эвкеннскаго въ Индио. 

Вь новЪйшее время наиболбе оживленныя изыскакия по 
Аму-Дарь® начаты были пос вкаючешя этой рёши въ сфе- 
ру вассальныхь владвый Росеш. Рядомъ еъ многочислен- 
ными рекогносцироввами, произведенными па разных учает- 
вахь по всему течению Аму-Дарьи, велись боле вапиталь- 
ный изслбдованы особой Аму-Дарьинекой экспедищей, ра- 
ботавшей въ 1874-1878 тодахъ на среднемъь и пижнемь 
течени Аму-Дарьи. Почти въ 10 же время (въ 1874 тоду) 
производилиеь изслфдовашя истоковь Аму-Дарьи английской 
экспедищей Форсайта, исправившей во многомь рекогносци- 
ровку верховьевь Аму-Дарьи, произведенной Вудомь въ 


1) Извлечено изъ отчета по рекогносцировк, произведенной въ 1898 го- 
ду Тенеральнаго Шиаба подполковпикомь Грулевыме. 
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30-хь годахь. Два года спустя, именно въ 1876 году, ис- 
токи Аму-Дарьи были обелфдованы нЪкоторыми членами 
Аму-Дарьинекой экспедищи, установившими разъ-навсегда 
болфе или мене опредфленныя данныя относительно нача- 
ла Аму-Дарьи, какъ это изложено будеть ниже. 

Въ 1879 тоду происходили одновременно изслвдованя 
И. В. Мушкетова, на верхнемъ и среднемъ течени Аму- 
Дарьи, а нзсколько ранфе, въ 1877-1878 тодахъ, произве- 
дена обстоятельная рекотносцировка по Аму-ДарьЪ штабеъ- 
капитаномь Быковымъ. Одновременно съ этимъ произведе- 
ны обширныя изслфдованы‘ низовьевь Аму-Дарьи тенерала- 
ми Глуховекимъь и Стебницкимъ и инженерами Гельманомъ, 
Лессаромь и другими. 

Для выяснешя условй пароходетва по Аму-ДарьЪ въ 
1894 году снаряжена была особая экспедищя адмирала Ба- 
турина, которая въ упомянутом отношении изслЪдовала. 
тлавнымъ образомъ, верховья Аму-Дарьи оть Верковъ до 
Сарая. Е 

Кавъ видно изъ перечисленнаго выше краткато пере- 
чня изслдованй по Аму-ДарьЪ, таковыя направлялись, тлав- 
нымь образомъ, на истоки и устье этой р®ки; среднее же тече- 
не привлекало внимаше изельдователей, такъ сказать, мимо- 
ходомъ. Ве изслЪдовашя въ этой части Аму-Дарьи вращались, 
тлавнымь образомъ, около вопроса о постройвв желзнодо- 
рожнаго моста въ ЧарджуЪ; и внолнЪ естественно были 
приурочены И ЕЪ незначительному участку, да и то лишь 
—вЪ спещальномь отношеши,— точно также какъ старатель- 
ное изучеше устья Аму-Дарьи было тено связано съ любо- 
пытифИшимь физюотрафическимь явленемьъ, выражающимся 
въ блуждани русла Аму-Дарьи, а тщательное изсл®доваше 
истоковъ Аму-Дарьи было вызвано осложнешями военно-по- 
литическаго свойства. 
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|. Общ очеркъ рфки Аму-Дарьи. 


Въ предфлахъ изслздуемаго участка, между Чарджуемъ 
и Патта-Гиссаромъ, заключается среднее течеше Аму-Дарьи 
на протяжеши 410 версть. Участокъь Аму-Дарьи вверхъ оть 
Пагта-Гиссара должень быть отнесень къ верховьямъ рёки, 
хотя оть Пазта-Гиссара до Сарая пароходство признано воз- 
можнымь и не поддерживается по инымъ причинамъ, не- 
имфющимь тфенаго отношеня къ свойствамь рёки. Участокъ 
Аму-Дарьи внизъ оть торода Чарджуя относится уже къ 
низовьямъ рки. Въ предлежащемъ очеркЪ имЪется въ ви- 
ду представить подробное изслёдоваше лишь средняго те- 
чешя, въ предфаахъ указаннаго участка. Но для большей 
полноты характеристики Аму-Дарьи считаю необходимымь 
коснуться также описашя истоковъ Аму-Дарьи и устья этой 
рВви. Это необходимо не только для достижешя нфкоторой 
законченности очерка средняго течешя Аму-Дарьи, но и въ 
виду исключительнаго значешя упомянутыхь частей вя, бла- 
тодаря которымь рЪ№ка эта и до сихъ поръ занимаеть 
особое мЪето въ Средней Азш. 

Вмфеть съ тЬмъ необходимо сказать также нЪеколько 
словъ и о происхождеши назвашя Аму-Дарьи. 


1. Назваме „Аму-Дарья“. 


Въ устахь древнъйшихъ предан, съ незапамятныхь 
временъ, Аму-Дарья связана съ многочисленными пов®етво- 
вашями о иЪфвотда цвЪтующей порв, которую въ разное 
время переживали народы, обитави!е по этой знаменит й- 
шей рёкв Средней Азш. Если вёрны нзкоторыя тоадковашя, 
Охсусь и Яксарть считались въ древности рфками Адамова 
рая; вслдетве чето арабене писатели дали этимъ р®вамъ 
названия Дэкайхуи и Сайеунь (испорченныя Гигонь и Фи- 
зонъ). По увъренто 9. Реклю, Аму-Дарья до сихъ поръ из- 
вфетна у туркмень подъ названемь Джейхуна, кавъ ми- 
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вическато потока земнаго рая. Поздифе, въ предашяхь пер- 
сидскихь книгь, Аму-Дарья встрфчается подъ назвашемъ 
Вехъ-руда, У мотометанекихь писателей— Алоназре (р%ка). 

Въ сравнительно недавнее время, у восточныхь и ев- 
ропейскихь теотрафовъ Аму-Дарья ветрёчается чаще всего 
подъ назвашемь Ожсуса. Это назване р%ки, по словамъ 
Л. Востенко, оправдывается поздизйшими изыеканьтми поб- 
лбднихь аЪть, открывшими, что пачаломь Аму-Дарьи елу- 
жить 4лз-су, придавший всей рфкф наименоване” Оксё или 
Оксусь. 

Вь настоящее время наибол6е распространеннымъ на- 
звашемъ рёки на восток ‘служить Аму. Местные, прир®ч- 
ные тители, какъ это мб лично пришлось убдиться, на- 
зываютьъ Аму-Дарью просто Дарвей (рЪкой), подобно тому 
какъ Байваль у прибрежныхь жителей извфстенъ подъ наз- 
вашемъ „Моря“. 


2. Начало Аму-Дарьи. 


Вопросъ объ истинныхъь ибтокахъь Аму-Дарьи долгое 
время оставался невыясненнымь,. теряясь въ мало-изельдо- 
ванныхь горныхь дебряхь Памира. Виолнф вфроятно, что 
вопросъ этотъ еще долго оставался бы еще въ области ака- 
демическихь изслфдованй, еслибы онъ не оказался въ тс- 
нЪйшей связи съ Памирскимъ вопросомъ и едва не послу- 
миль косвенной причиной разрыва между Росс1ей и Англей. 

Двло въ томъ, что по русско-ангайскому дотовору, 
заключенному въ 1873 году, сфера политическаго вляня 
Росс и Ангии въ Средней Азш, была разтраничена верх- 
нимь течешемь “Аму-Дарьи (Иянджеме), на всемъ протяже- 
Ши оть истока на Памирахъ до Ходжа-балеха. Сотласно 
этому договору всЪ земаи, лежащя къ. сфверу отъ упомя- 
нутаго участка Аму-Дарьи, признаются неприкосновенными 
для ангаичанъ и афтанцевъ. Между тмъ, въ началь 80-хъ 
тодовъ, ныиё ши эмиръ афгансвй, Абдурахманъ, пользуяеь 
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смутами въ Памирекихь ханслвахь и отоутетыемь тамъ 
русенихь тарнизоновь, чуветвуя свов положеню упрочив- 
шимея въ Вабуль и Бадахшань, вмфшалея во взаимные 
споры владфтелей Вахана и Шутнана и занять эти ханства 
отрядами войешь. Антличане, въ свою очередь, поощряли эти 
захваты своего друга и союзника, желая тфмь отвлечь его 
внимаше отъ сЪверо-западной границы Индш, тдЪ Абдурах- 
мань съ жадноетью хищника затлядывалея на тятотьвиия 
въ нему родственныя афгансвя племена. 


Около 10 льгь афтанцы хозайничали въ Памирсвихъ 
ханетвахь и ужъь привыкли смотрть на нихъ какъ на свою 
собственность. Въ началь 90 тодовъ русское правительство 
зачвило свои права на Памирсыя ханства, ссылаясь на до- 
товоръ 1873 года. Это послужило поводомъ къ возбужде- 
нйо вопроса объ опредьлени намала Аму-Дарьи. Чтобы ©0- 
гласовать захваты эмира съ договоромъ 1873 тода антяи- 
чане старались доказать, что началомъ Аму-Дарьи служить 
неюжное продолжеше Пянджа—5ка Памиръ, вытекающая изъ 
озера Зоръ-куля (наангайскихь картахъ— Виктор), а сё- 
верный притокъь Пянджа— ка Мургабъ. Сабдовательно па- 
миревя ханства, лежащия къ юту оть Муртаба (т. е. по 
антийскимь источникамь въ югу оть Аму-Дарьи), вкаюча- 
ютея въ составъ Афганистана на закопномь основан, по 
дотовору 1873 тода. 


Воть въ общихъ чертахь практическй смысль въ по- 
становыь вопроса объ изыскаши истинныхъ истововъ Аму- 
Дарьи. 

Вирочемь антаШекое учеше о началв Аму-Дарьи, не- 
смотря на кажущееся его логичность и обоснованность на 
якобы научныхь данныхь, было скоро оставаено и самими 
англичанами, такъ какъ оно совершенно расходилось со везми 
сводъшями, имфющимися объ этой рфкф со временъ отда- 
лениъйшей древности. Въ предварительныхь перетоворахъ 
0 новомъ разтраничени между русекими и афтанекими вла- 
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дЪшями на Памирахъ ангийское правительство приняло въ 
принциив изысканя Эмяса о начал Аму-Дарьи, произве- 
денныя въ 1885 году. Изысканя эти согласовались, въ 0б- 
щихь чертахъ, съ опредбаешемь начала Аму-Дарьи, уста- 
новившимея съ древнзйшихь временъ и подтвержденнымь 
изыскашяии Вуда въ 30-хъ годахъ. 

По словамъ древнихъ арабскихь геотрафовъ Аму-Дарья 
составаяетея на Памирахъ изъ пяти рфкъ, благодаря чему 
начало рЪки и называется Пянджемъ (по персидеки— пять). 
Изь этихъ пяти рЪкъ, сохранившихся въ арабекихь сказа- 
шяхь давно утраченными названями, путемь ряда сопостав- 
лешй и аналомй, дв признаются Генри Юлемъ тождест- 
венными съ Вахане-дарьей и съвернымь Сурхабомь. Эти же 
двь р5ки упоминаются неизмённо во всЪхъ варантахъ о 
пятирвчьи, образующемь Аму-Дарью: тождественность осталь- 
ныхь трехь назвашй съ нынф извфстными р5ками Памира 
еще не вполнф установлена. Вакъ бы то ни было, а из- 
вЪетно то, что какъ древними теографами, такь и въ по- 
здивйшее время Пянджъ принимался какъ начало Аму-Дарьи, 
теряющееся на Памирскихь высяхъ. 


Въ 1838 тоду ангаеви капитанъ Вудъ, руководимый 
указашями Бернса, отиравилея вверхь по Аму-Дарь® и по 
Пянджу и прослфдиль течеше этого послфдняго до озера 
Сары-нуль, или какъ обозначается на нашихъ картахъ 30рз- 
куль, называемое туземцами также №уль-Каль-янь. Вудъ наз- 
валь это озеро Виктюря. и оно съ тВхъ поръ было приня- 
то какъ дающее начало Аму-ДарьЪ. Изъ этого, между про- 
чимЪ, видно, что даже и по первоначальнымь ангаскимь 
изсабдовашямь верховье Пянджа никогда не совпадало съ 
съвернымь направленемъ по Мургабу. Опредфлеше Вуда, 
— о Аму-Дарья вытекаеть изъ Зоръ-куля, было, въ сожа- 
лью, принято основанежь при новомь Памирскомь разтра- 
ничени въ 1895 тоду, вь прямой ущербъ нашимъ закон- 
нымь интересамъ въ отношении боле вытоднаго направле- 
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я здфеь нашей границы (по Ваханз-Дарьь, если нельзя 
было по Гиндувушу). ДЪло въ томъ, что еще по настоящее 
время далеко не установлено на вполнф научныхь данных 
(опредълене объема стекающей воды) истинное начало Аму- 
Дарьи; и рядомь поздызйшихь изысканш, произведенныхь 
какь русскими (Федченко), такъ и антлйскими (Мирза Суд- 
ща) изсльдователями, донускаетея возможность принять за 
начало Пянджа р5ку Сархад» или Вахан-Дарья (какъ 0б03- 
начаетсея на нашихь картахь; на антайскихь М ап-зь 
или \Уае[-Ба); истоки этой ки лежать около истоковъ 
Ако-су., который нБкоторые изелдовали принимають также 
за начало Пянджа. 

Оставляя, однако, въ сторонф сущеетвующ по этому 
вопросу безконечныя предиоложеня, должно принять за на- 
чадо Аму-Дарьи именно то. которое оффищально санещюни- 
ровано двумя правительствами, русскимь и англйскимь. и 
было принято въ 1895 тоду при Памирскомъ разграничение. 

Назваше /янджг приевоивается началу Аму-Дарьи подъ 
37° 3’ широты и 72° 44` долготы (оть Гринвича), около 
крёиости Кала-Пандяь въ Ваханф. Здвеь сливаются дв% 
значительнёйшия рки, образующия начало Панджа: Ваханз- 
Дарья (пли бархадь, или Дара-и-Мастудять, наи \УакБал-зи. 
на антийскихь картахъ) и рБка Ламир» (или Дара-и-Сери- 
вуль, или Оксусь,—какъ ее называеть Вудъ). Отсюда 
Пянджь направляется на юго-западъ до Ишкашима, зат мъ 
вруто поворачиваеть въ меридюнальномъ направлении до 
Вала-Вамара, посл чего течеть на сЪверо-занадь до Ка- 
лай-Хумба ина юто-занадъ до внадешя Вакша (на англй- 
скихь картахь Мат -оЪ, ог \УакзЬ В.). ПоелЪ внадешя 
Вакша Пянджь принимаеть уже настоящее свое назван, 
Аму-Даръя (или Оксусъ), которое и удерживаеть до устья. 
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3. Уст Аму-Дарии. 


Если истоки Аму-Дарьи прославяены безконечнымь 
радомь мивичеевихь сказанш и именами первыхъ завоева- 
телей Средней Азш, то не меньше сказашй сохранилось 
отъ древнихъ греческихь и римскихь теотрафовь. а также 
и туземныхь предан, объ устьБ этой р№кви. Уже съ древ- 
нъйшихь временъ, со словъ многихъ изслфдоватетей. укрф- 
пилось мнфые, что Аму-Дарья ваивалась въ Касшйекое 
море и въ поздийшее время перекочевала въ Аральское. 
По словамъ Страбона, Оксусъ впадаль въ Касшйское море 
такъ, что предетавляль собою продолженше долины Вуры 
на востокъ отъ Насшя. Шо изолбдовашямъ, произведен- 
нымь при Селевкз 1-мъ, подтвердилось впадеше Аму-Дарьи 
въ Насшйекое. мор. ПозднЪе. однако, въ сказашяхъ араб- 
скихь писателей уноминается уже объ Аму-ДарьВ какъ 
впадающей въ Аральское море. Въ 14-мъ стольми Аму- 
Дарья снова перекочевала къ Каспо и катила туда свои 
воды въ продолжеши двухъ вфковъ, посл чего опять по- 
вернула на сЪверь—въ Аральское море. 


Въ течеше многихъ стол эти смутныя свЪдЪюия 
объ устьь Аму-Дарьв талохаи въ неизвёданныхь стеняхъ 
Средней Ази, тдЪ вся эта величественная рЪка. оть истока 
до устья, терялась ереди дикихъ разбойничьихь племен. 
По мЪрь поступательнато движешя Росеи въ Средней Азш, 
и водвореншя тамъ нашего владычества, все рзче обрисо- 
вываловь значеше Аму-Дарьи, какъ путеводной нити для 
проникновешя русской гражданственности въ наиболье глу- 
хм, малодостуиныя мфста Средней Ази. Рядомь съ этимъ 
воскресли старыя свздЪшШя о прежнемъ устьё Аму-Дарьыг 
и открылась крайне заманчивая персиектива: соединить 
воднымь путемз наименье доступныя страны Азии сз на- 
иболте кулупурными центрами Тосём. повернувь устье 
Аму-Дарьи по старому руслу. къ Касшйекому морю. Геню 
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Петра Великаго принадлежить и въ этомъь случаз первая 
мысль объ этомъь тешальномь проект: экеледищи князя 
Бековича, снаряженной въ Хиву въ 1714 тоду, поручено 
было, между прочимь, изучить старое русло Аму-Дарьи и 
возстановить древши торговый путь по этой р%кЪ между 
Индей и Понтомъ-Эвксинскимъ. 

Балижайшими, однако, изельдовашями, произведенными 
за послвдшя десятилья, разебяны, до известной стене- 
ни, фантастичесыя повзетвовашя древнихъ геотрафовь и 
смутныя предашя .туземцевъ о старомъ русав Аму-Дарьи. 
Рядъ общирныхь нивелировокъ, произведенныхь но разнымь 
направлешямь и тщательное изучеше всей прилегающей 
мфетности привели къ достаточно опредзленнымь завлюче- 
шямъ но этому вопросу, отмежевавь Аму-Дарьв се ныне 
нее протяжене до Аральскаго моря, включивъ, вм ет съ 
тЪмь, въ болье опредъленныя рамки дЪйствительную роль 
и значене этой рБки въ Центральной Аз. 

Ридомъ съ блуждашемьъ низовьевь Аму-Дарьи указы- 
вають еще на огромный рукавъ рфки. который отдфлялея 
около Чарджуя и отсюда направлялся прямо на западъ, 
значительно выше нынфиней дельты, протекая чрезь рав- 
нины, извботныя теперь подъ назвашемь Кара-Вумь (.чер- 
ные пески“). 

4. Общее знамеще Аму- Дарьи. 

Значеше Аму-Дарьи, какъ въ военномь такъ и въ т0р- 
товомъ и экономическомь отношеняхь. выяенитея нагляд- 
нЪе ниже, поль подробнаго разбора, въ предфаахъ разема- 
триваемаго участка, условй судоходства по Аму-ДарьВ, а 
также разрушительной и оросительной работы этой руки. 
Пова отраничусь указашемь лишь въ общихь чертахь зна- 
чешя Аму-Дарьи павъ цфлой водной лини отъ истока до 
устья. 

При поверхноетномь сопоставленш древнихъ предашй 
0бъ Аму-ДарьЪ и ея пыпфшней уботой роли въ Средней 
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Аз не трудно видфть, что надъ этой рЬкой тятотфеть точ- 
но злой рокъ. Вее значеше этой р5ки въ настоящее время 
ограничивается слабымь пароходнымь движенемь на огра- 
ниченномь участкь и еще болбе слабой оросительной ра- 
ботой, которая, какъ увидимъ ниже, едва-ли уравновфши- 
ваеть разрушительную работу этой въ выешей степени 
своеобразной р5ки. Низвергаясь въ верховьяхь стремитель- 
нымь потокомъ, Аму-Дарья быстро катить свои мутныя во- 
ды по безжизненнымь песчанымь пустынямь, удфляя лишь 
на ибкоторыхь участкахь ничтожную долю воды для оро- 
шеня вдоль береговъь узкой культурной полосы земли. 


Рядомь съ этимъ обездоленнымь значешемь Аму-Дарьи 
въ наше время. —ростуть значеше и слава этой рБки по 
ибрь удаленя въ минувиие вЪка. Накъ замфчено выше, въ 
устахь многихь предашй Аму-Дарья котда-то омывала ко- 
лыбель рода человёческаго. Позднзе по Аму-Дарьв проие- 
ходило оживаенное торговое движене между Индей и Вас- 
шемъ, благодаря чему по теченцю этой руки упрочились во 
многихь мфетахъ буддизмь и индйская цивилизащя. Еще 
въ 7-мь слолЬми нашей эры буддШекй монахъ, Сюанъ- 
Цзань, находиль буддйеве монастыри около нынзшнихь 
развалинъ Термеза, тдв населеше было настолько густое, 
что по словамъ воеточныхь преданй „кошка свободно раз- 
гуливала на пространств многихъ ие, переходя съ кры- 
ши на крышу“. Недалеко отсюда, во время распространения 
ислама, находили великолвиные остатки дворцовь прежних 
вахекихь царей. Наконець, среднее течеше Аму-Дарьи иро- 
славлено именами многихь знаменитыхь завоевателей Сред- 
ней Азш, которыхь манили цвфтущя въ то время страны, 
лежания по Аму-Дарь5. 

Весьма вфроятно, что причина этого кореннаго видо- 
измбненя береговь Аму-Дарьи и прилегающихь странь кро- 
ется, какъ увидимь пиже, въ высшей степени своеобраз- 
ныхь физотрафическихь свойствахь этой р$ки, нашедших ь 
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се06 пркое выражеше въ загадочномь блуждаши устья ея 
между Васшиекимь и Аральскимь морями. 

Въ общихь чертахь, значеше Аму-Дарьи въ наше вре- 
мя сводится, какъ сейчась увидимь, къ весьма проблемати- 
ческимь достоинствамь этой р$ки, какь пароходной лини 
и служащей скуднымь питомникомь дая орошешя крайне 
узкой береговой полосы. 

Оть истока же изъ озера Зоръ-Куля до кишаака Бо- 
‘ага Аму-Дарья (Пяндяь) служить границей между русеки- 
ми владфшями (Бухарскимь ханствомь) и Афтанистаномт. 
Ниже Босаги Аму-Дарья течеть по бухарской территорйь, 
затъмъь омываеть хивинсым владфшя, касаясь Аму-Дарьин- 
скаго Отдбла лишь`на небольшомъ пространств. Такимъ 
образомь, почти на всемъь протяжеши Аму-Дарья течеть по 
владфшямъ ваесальныхь ханетвь Бухары и Хивы. 


5. Натравленае зтеченйя и длина Аму-Дарьи. 


Вытекая, во всякомь случаЪ, некольвими рукавами изъ 
торныхъь озеръь и глубокихь ущелй среди Памирекихь вы- 
сей, Аму-Дарья (Пяндяь) извивается сначала въ мало из- 
Бдованномъь лабиринт» торныхь дебрей, сохраняя общее 
направлеше на юго-занадь до Шиткара; отсюда. до Шика- 
шима, на протяженм 55 версть, Пянджъ образуеть правиль- 
ную дугу, омывающую Ишкашимевй округь; здбеь отхо- 
дить на югь одна изъ важныхь дорогь въ Читралу. чрезъ 
Зебакъ. ть Ишкашима Пянджъ направляется прямо на ©%- 
веръ, до внаденя Ванча, послф чего м6няеть свое направ- 
леше на сфверо-западь; затзмъ на протяжени около 400 
версть, оть Налай-Хумба до Айваджа, сохраняеть общее на- 
правлеше юто-занадное; далфе, до устья, на протяжени 
около 1,000, вереть Аму-Дарья течеть на сЪверо-востокъ. 

Общее протяжеше Аму-Дарьи оть истока, изъ озера 
Зорь-Вуля до устья, можно принять въ 880 версль. По опре- 
дБяеню Генри Юля общая длина теченя Аму-Дарьи прини- 
‘маетея имъ въ 1,400 миль, т. в.—въ 2.100 версть. 
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Обращаясь въ направлению течешя обрекогносцироване 
наго участка, увидимъ елдующее: 

Оль Палта-Гиссара Аму-Дарья течеть на сфверо-вос- 
токъ до мишлака Шуръ-Объ на протажеши 29 вереть, из- 
тибалеь отлотими дугами въ одну и другую сторону.и обра- 
зуя иЪеколько острововъ, изъ которыхь одинъ, принадае- 
жащи къ бухарскимъ владёшямъ, Арал-Павламбауь, насв- 
лень и воздфланъ. Принявъ въ Шуръ-00% ничтожную р%ч- 
ку Кара-су, Аму-Дарья паправляетея прямо па западь. со- 
храняя это направлеше до кишлака Учь-Туть*) на протяже- 
ни 25 версть. 

Образовавь около Учь-Гута много мелей и острововъ, 
р6ка широкимь илесомь направляется на юто-западъ; залфуъ, 
круто повернузъ па сфверо-западъ, образуеть дугу, етрёал- 
ва поторой, представляющая собою дорогу отъ Учь-Тута до 
Вара-Камара, иметь длину въ 13 верслъ. Оть Кара-Кама- 
ра Аму-Дарья опять принимаеть прежнее направлеше на 
западь, которое удерживаеть до Келифа на протяженш 
30 веретъ. 

Въ разстоящи 5-7 версть выше Желифа къ Аму-Дарь® 
подходять съ сФвера отроги бухарскихь горъ Наранджа-дагъ 
и Кулань-Ушань, отклоняющие течеше р8ви въ юту; у са- 
маго Келифа течеше Аму-Дарьи ст5енено съ обоихь бере- 
товъ скалистыми утесами, которыми оканчиваются Вараджа- 
дагь на правомъь и Аладашь-тау на лвомъ берегу. Благо- 
даря этому рельефу береговъ, Аму-Дарья у Велифа” проби- 
ваетел точно чрезъ узыя ворота и за1Ъмъ разливается ши- 
рокимь плесомъ, образуя много мелей и острововъ. Отъ 
вишлава Босага и ниже Аму-Дарья принадлежить уже 0б0- 
ими берегами къ бухарскимь владфшянъ, 

Общее направлеше течения Аму-Дарьи оть Келифа до. 
Керковъ (201 верста)—с%веро-западное. Около Керковъ те- 
чеше Аму-Дарьи уступаеть напору съ с\вера торъ Керки- 


1) На 10-ти верстной карт названъ просто Тут». 
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че-тау, отклоняющихь течеше рубки въ югу; залЪмъ ниже 
Верковъ Аму-Дарья онять принимаеть сЪверо-западное на- 
правлеше, которое удерживается до торода Чарджуя и ниже. 

Замфчательную особенность Аму-Дарьи составаяеть 10, 
что на всемъь протяжеши описываемаго участка, оть Патта- 
Гиссара до торода Чарджуя (и ниже), въ Аму-Дарью не виа- 
даеть ни одинъ притокъ, если не считать упомянутую вые 
ше ничтожную рфчку Вара-су, русло которой едва замЪгио 
среди прилегающихь къ-ней мелкихъ. большей частью без- 
водныхъ, арыковъ. 


Ш. Свойства течения. 


Свойства течешя Аму-Дарьи, по своей крайней свое- 
образности, издавна привлекали внимане многихь изсавдо- 
вателей и разработаны въ обширной литературв. При бЪт- 
Лой рекогносцировЕв не было возможности остановить 
Долго наблюдене надъ т$мъ или инымъ свойствомь тече- 
шя Аму-Дарьи. Но въ виду важности этихъ свойствъ рии, 
для характеристики ея кавъ лиши коммуникащонной, счи- 
таю себя обязаннымь изложить соотвфтетвующя, хотя-бы 
отрывочныя, данныя, вынесенныя изъ собственныхь бЪт- 
лыхь наблюдений, а также изъ разспроеныхь свёдвнй,— 
провфренныя и дополненныя другими изыскашями, произ- 
водившимися въ разное время на обрекогносцированномъ 
мною учаетвЪ Аму-Дарьи. 


1. Пвъть и вкусь воды; механичесяя примтъси. 


По цвЪту воды Аму-Дарья представляется величествен- 
пымъ трязнымъ потокомъ, содержащимь въ себ отромную 
примфеь землистыхь частиць тгрязно-желтато, кофейнато 
цвфта. Цвфтомь воды отчасти объясняется древнее араб- 
ское назваше рЪки-Дэжейхунь (желтый). Въ половодье, при 
повышени уровня и увеличени скорости течения, вода Аму- 
Дарьи становится еще болфе мутной, прюбрётая темный 
краснобурый цвзть. При нормальномъ уровиф цвфтъ воды 
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имфетъ разные оттЪнки,— боле грязный и мутный на фар- 
ватерь и мене желтый, — переходящий даже въ бфловатый 
цвБтъ,—на меляхъ и мене приглубыхь м5етахъ. 

Необходимо имфть въ виду, что на цвЪть воды въ Аму- 
ДарьЪ, каковымъ онъ представляется на поверхности рЪки, 
не должно смотрЪть вакъ на праздный академичесьй вопросъ, 
касающееся гидрографи: въ данномъ случав это имфетъ ис- 
включительно важное практическое значене въ вопрос% о паро- 
ходетв и судоходетвь по Аму-ДарьЪ. Вакъ увидимъ ниже, на 
Аму-ДарьЪ еще ничего не сдфлано для урегулированя пароход- 
ства: фарватеръ, мели, пороги.— все это ничфмъ не обозначено 
на берегахъ; да едвали это и возможно при крайне измфнчи- 
вомъ. капризномъ течеши рфки. Поэтому единетвеннымъ 
показателемъ. чВмъ въ настоящее время руководетвуются 
лоцманы, служить цвфть воды, разные оттёнки котораго, 
указывающие на близость мелей, распознаютея только посл 
многолЬтняго плавашя. 

Несмотря на значительную примесь механически взвЪ- 
шенныхъ частицъ, аму-дарьиневая вода славится приятным 
вкусомь. По свидфтельству врачей, употреблене воды даже 
въ мутномь видЪ не вызываеть никакихъ вредныхь явае- 
ний въ организм человЪка; притомь мутный цвЪть воды 
пропадаеть весьма быстро. посл недолгаго отстаивашя, и 
вода становится совершенно прозрачной. 

Аму-Дарья несеть огромное количество (0.4°/о) меха- 
ническихь примъеей, отлагающихся постоянно на дно ръки 
и на берегахь (посл разливовъ). образуя мели и острова, 
способствуя измЪнено конфигураци беретовъ, засоряя 
арыки ит. п. По вычислению професора Иностранцева коли- 
чество твердыхъ частиць, несомыхъь Аму-Дарьей, состав- 
ляегь въ годь около 448 мила. кубич. метровъ*), и въ 
соединеши со скоростью и измёнчивостью течешя служить 
тлавной причиной той своеобразной ея жизнедвятельности, 


1) При трубомъ сравиеши это составить квадратную площадь, превосходящую 
Бухарекое ханство. 
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© которой будеть сказано ниже, По распроенымь свЪдн!- 
ямъ, собраннымь отъ лоцмановъ и чиновъ Аму-Дарьинской 
„флотими, а также и по собетвеннымь наблюденямь, видно, 
что примъеь зомлистыхь частиць больше въ мфстахь при- 
тлубыхъ, тд течеше быстрве, и уменьшается въ мелкихъ 
уиъетахъ, въ рукавахь и протовахъ, тдё течеше  мед- 
ленное; во многихъь протокахъ, и въ особенности въ 
заводяхъ. гдЪ теченя вовсе нбть, приходилось видфть со- 
вершенно прозрачную воду, безъ всякой примЪси механи- 
чески взвЪшеннаго матерьяла. Сообразно съ этимъ воличе- 
ство постороннихь примбсей въ Аму-ДарьЪ измфняетея въ 
зависимости отъ измъненя скорости течешя и колебашй 
уровня въ рЪкЪ; наиболье густая вода бываеть въ ЮнЪ 
и №25; въ август примфеь землистыхь частиць въ водъ 
становится меньше, а затЪиъ въ апрфалЪ и маЪ, съ нача- 
ломъ половодья. опять увеличивается. 

Происхождене непомбрной примфеи механически взвЪ- 
шеннныхЪ частиць въ Аму-ДарьЪ объясняется свойствами 
ел береговь и дна. Протевая почти на всемъ протяжени 
ио равнинной мЪетноети еъ рыхлымь тгрунтомъ, обладая 
притомъ значительной скоростью течешя, р5ка постоянно 
стираеть и подмываетъ берега. которые значительными тлы- 
бами обрушиваются въ воду, насыщая ее пескомъ, тлиной 
и другими посторонними примъеями и придавая водЪ, опи- 
санный выше. грязно-коричневый цвЪтъ; наконець, летуче 
пески, поврывающе на пеобозримомь пространств» оба 
берета Аму-Дарьи и находящеся въ постоянномь движенти, 
питають, вЪроятно, также эту р$ку знаииельной при- 
мвеью песку. 


2. Ширина, алубина и скорость теченя. 
Ширина Аму-Дарьи, въ предълахь обрекогносцирован- 
нато участка, колеблется въ значительныхь предълахь— 
отъ 215 сажень у Нелифа до 3—4 версть ниже Бурдалыка, 
а также около Маймунскаго поста пограничной стражи и 
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противь Акь-Терека ниже Велифа. Такая значительная 
растяжимость ширины Аму-Дарьи обусловливается свойст- 
вами береговъ: тамь, тд оба берега— матерой и тугайный — 
сливаются вмЪстЪ, т. е. тамь, гдф Аму-Дарья течегь однимъ 
русломъ, течеше рфки съуживаетел; въ друтихь же 
стахъ, тдЪ Аму-Дарья разбивается на много протокъ и остро- 
вовъ, рЪка разливается на большую ширину. 

Глубина рЪки подвергается безпрерывному измЪнению, 
чго лишаетъ возможности изучешя фарватера, который по- 
стоянно мЬняется мбетомь съ окружающими его мелями. 
Насколько подобныя явлешя совершаются быстро на Аму- 
Дарьф можно судить по тому, что въ минувшемъ году, во- 
тда случился разрывъ желёзнодороянаго моста на Аму-Дарь$, 
пароходъ „Цесаревичь“ прошель вверхъ чрезъ мфето раз- 
рыва, но въ тоть же день обратно пройти уже не могъ, 
такъ какъ фарватеръ неожиданно затянуло паносами, и на 
этомь мфетв образовалась уже мель. 

Вообще же можно принять, что глубина Аму-Дарьи въ 
половодье доходить до 5-6 сажень, а при низвомъ уровни 
допуеваеть возможность перехода въ бродъ во многихъ м6- 
стахъ выше Верковъ. - 

Для большей наглядности приводится таблица, показы- 
вающая глубину, ширину и скорость течешя въ разныхъ 
пунктахь по Аму-Дарьб*). 


МБ. 


1) Данныя заимствованы изъ статьи полк, _ Моставокаго въ № 5 „Инже- 
нернаго журнала“ за 1893 годъ. 


О В 
тора 
чен1я пъ в саже- 
ствую- | секунду, | нлхь. 
Щая р футахуь. 
Выше устья рфки Вафир- 
ниганъ, тфенина. ..., |5 35 
Тамъ-же уширеше . . .| 1.60 1500 
Выше Велифа { ЛЬ 5.5 330 
Между Нелифомъ и Верки. | 3.50 | 1 1500 
Между Керки и Чарджуем. | 2; 1 700-1500 
Ниже Чарджуя . . 2.501 1-1,: а — 
Проходъ Дуль-дуль-атла- 
танъ (Ичке-яръ). .. Бо | 123 
Излучина Тюя-муюнъ . .13, 200 
Между Тюя-муюномъ и укр. 
Петро-Александровекимь . . | 2.50 | ”. 1750 


Скорость течешя, навъ увидимь ниже, является од- 
нимъ изъ важнзйшихь факторовъ въ разрушительной дъятель- 
ности Аму-Дарьи. Во время рекогносцировки скорость тече- 
ня была опредфлена (конець августа и сентябрь, начало 
низваго уровня) въ сафдующихь мъетахъ: 1) около Паль- 
варта 4,9 футь въ секунду; 2) у Керковъ 5.3 футь въ 
секунду и 3) у кишлака Шуръ-0бъ 42 фута въ секунду. 
Вов эти опредфлешя были произведены, хотя надъ тече- 
шемь наибольшей струи, но— стол у берега, гдф течене 
всегда замедляется трешемъ о прилегающий берегь или ха- 
равтеромъ краевыхъ очертаний; поэтому приведенныя циф- 
ры должны быть приняты вавъ минимумъ скорости теченя 
фарватера Аму-Дарьи. Въ зависимости оть новышешя или 
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понижешя уровня скорость течешя измфняетея, главнымь 
образомь, въ фарватер, тдЪ въ половодье доходить до 10 
футь въ секунду; въ то же время на мелкихь мбетахъ, со- 
провождающихь фарватеръ, вода течеть замедленнымь тече- 
шемъ; вольдетви этого между отстающими на меляхъ мас- 
сами воды замбчается нфкоторое вздуме фарватера, какъ 
будто для того, чтобы разницей уровня усилить притокъ 
воды къ овраинамъ и увеличить тЪмъ поверхность водя- 
наго пространства. Такое явлене выпуклости воды наблю- 
далось‘) на пересёчени Аму-Дарьи съ временнымь жельз- 
нодорожнымъ мостомъ, а именно: разстояше отъ поверхно- 
сти воды до горизонта рольеовъ на мосту оказывалось на 
фарватер меньше, чёмь у беретовъ 

По свидфтельству Бернса скорость течешя Аму-Дарьи 
во время разлива измбняетея огъ 10,000 до 5,600 метровъ. 
въ часъ. Съ другой стороны, принимая во внимате огром- 
ное количество воды, которое проноситъ Аму-Дарья, можно 
было бы предположить, что скорость течешя въ половодье 
должна увеличиться пропорщюнально притоку воды. По вы- 
численымь, произведеннымь Шмидтомь и Дорантомъ, коди- 
чество протекающей въ секунду воды въ Аму-Дарьб, у Ну- 
куса, представляется въ сабдующихъь цыфрахъ?): 

Среднй объемъ при низкомъ с0- 
отоянш воды „.--.-..... 976 куб. метр. 

Средый годовой объемъ за три го- 
да: 1873, 1874 и 1875 годы ... 1596, у 

Въ перодъ половодья. ..,.. 4537 ,„ 

Во время наводнешя 1878 тода— 27400, ы 

Приблизительно въ такой же пропорщи должна была 
бы возростать вь половодье скорость течешя Аму-Дарьи, 
еслибы русломъ рёки служили высове каменистые. берета. 
Вь дьйствительности же берега Аму-Дарьи настолько низ- 


—_—_—_—_ 
1) Тамъ-же. 
2) Э. Реклю „Земля и Люди“, т. У, стр. 994. 
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менны и плоски, что при малёйшемъ повышен уровня во- 
да находить общирный просторъ для разлива, чъмъ, до из- 
вЪетной стенени, поддерживается нормальная скорость тече- 
ня, которая въ половодье на приглубыхь мёстахъ увели- 
чиваетея не болье чЪмь въ 1“/—2 раза. Зато тамъ, тд% 
притокь воды не находить себЪ выхода, скорость течения 
увеличивается до того, что даже въ нижнихь слояхь вода 
ворочаеть и уносить камни на н®которое разстояще; по на- 
блюдешямь капитана Гиршфельда, въ Веркахъ, найдено, что 
камни вЪсомъ менфе 1 пуда относить течешемь на 7-15 
сажень, и даже вЪсомъ въ одинъ пудъ относило на 3 сажени. 


3. Измънене уровня, половодье и разливы. 
Замерзанае Аму-Дарьи. 


06ъ измънени уровня Аму-Дарьи въ разное время го- 
да могу судить лишь но отрывочнымь свфдёшямъ, собран- 
ным разопроснымъ путемь отъ мфетныхь жителей, которые 
показывали мнз различные м®стные предметы, до которыхь 
доходила вода при разныхъ уровняхъ. 

Судя по этимъ даннымъ, разница между уровнями во- 
ды не превышаеть 2-3 сажень. По свъдъшямъ, однако, пе- 
реданнымъь мн н%зкоторыми офицерами керкинскаго тгарни- 
зона, оказывается, что въ отдфльныхь пунктахь около Вер- 
ковъ разница уровней наблюдалась в5 4-5 сажень. По дру- 
тимъ, вполн$ точнымь наблюденямъ, произведеннымь у же- 
16зно-дорожнаго моета въ Чарджув, разность горизонтовъ 
составляеть 1'/, сажени, какъ это видно изъ прилагаемыхъ 
трафиковъ. составленных по показашямъ футштока у чард- 
жуйскаго моста за 1896, 1897 и съ января по тюль 1898 
года. 

Половодье на Аму-ДарьВ бываеть въ Пон, №0д6 и на- 
чалф августа, т. е. одновременно съ наибольшимъ таяшемь 
снфтовъ на вершинахъь памирскихъ торъ. Повышене уров- 
ня Аму-Дарьи вызывается хотя и однородными явлениями, 


т уровня Ду Фары ‘по футьшитову р эжвилознодорожказо месть фь Чар < 
тои ив | пюнь ЕЕ ИЕ 


ти ль | августь | сентяввь [№ 


\{змтьнене урофия 


ФЕВРАЛЬ, 


Ц змльненде уровня Л Фары о фитишито ву 1 жемьзнодорожн 
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шток у экемьзнодорожнало моста. бъ Мордокую. 
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но совъиствующими разнымъ временамъ года. Раньше всего 
замфчается нЪкоторый подъемь уровня въ перюдь дождей; 
это повышеше торизонта держится всегда очень недолго, 
день—два, и является посафдетв!емъ значительнаго стока во- 
ды посль выпавшихъ въ горахъ обильных дождей. Затфмъ 
весною, въ марть и апрфа%, бываеть второй подъемь уров- 
ни, благодаря талой водф, притекающей изъ прибрежныхь 
торъ и низменностей. Паконець въ Шон, послз таяшя снф- 
товъ въ памиревихъ торахъ, начинается настоящее поло- 
водье, продолжающееся иногда до средины августа. 

Во время половодья Аму-Дарья совершенно изм няеть 
свой внъший видъ: обширныя мели и низменные острова 
скрываются подь водой; берега также большей частью за- 
топлены и рЪка несетея величественнымъ, полноводнымъ по- 
токомъ, на поверхности котораго мномя отдФльныя струи не- 
сутся ускореннымь течешемь по всевозможнымь, причудли- 
вымъ направяешямь,—иногда даже въ сторону обратную на- 
правлению течеши рфки. Этого мало: струи съ обратнымъ 
течешемь сохраняютъ еще настолько силу, что разрушають 
иногда прилегающий берегъ, какъ это мн пришлось лично 
наблюдать на керкиневомь берегу. —около того мета, гдф 
стоить церковь. 

По мБр понижешя уровня воды, мало по малу вы- 
ступають затопленные берега и острова, обнажаются мели, 
и р№ка опять разбивается на нъеколько рукавовъ и протокъ 
съ замедленнымь, сравнительно, течешемъ. 

Точныя наблюденя надъ замерзанемь р$ки и ледохо- 
домъ на Аму-ДарьЪ, прГуроченныя къ послЪднимь 10 то- 
дамъ, имбются только относительно гор. Чарджуя, тдЪ на- 
блюденя эти связаны съ вопросомъ о безопасности жельз- 
но-дорожнаго моета. (гносительно другихъ пунктовъ на Аму- 
ДарьБ имъются лишь разспроеныя отрывочный свздЪшя. 
Судя по наблюдешямъ у Н. Чарджуя, Аму-Дарья за посл®д- 
ны 10 аЪтъ ни разу не покрывалась силошнымь льдомъ» 


19 


ЕЕ 


а замерзала небольшими площадями въ протокахъ, рукавахь 
и около береговь, дз течеше медленное. Шо свидвтельетву 
Бернса поверхность Аму-Дарьи, открытая доступу поляр- 
ныхь вфтровъ, замерзаеть совершенно въ сфверу отъ Чард- 
кул; причемъ онЪъ вонстатируеть фактъ, что караваны перехо- 
дили рьку по льду, на дорог изъ Мерва въ Бухару. Сред- 
ния толщина ежегодной ледяной коры равняется 30 сан- 
тиметрамь у Нукуса. Впрочемь, по разспроснымь съд- 
шямъ, Аму-Дарья и около Чарджуя покрывается иногда сплош- 
пымЪ льдомъ, по которому, какъ увфряютъ туземцы, сво- 
бодно переходять съ одного берега на другой. 

Ледоходь на Аму-Дарьф бываеть въ ничтожных раз- 
мфрахъ и далеко не предетавляеть собой той величествен- 
ной картины, которую предетавляеть весеншй ледоходь въ 
Европейской Росс, и которая на Аму-Дарьв была бы, в$- 
рожтио, еще грандознъе. если принять во внимаше бушую- 
щую скорость течешя этой рки. Но Аму-Дарья выше Чард- 
вун ие покрывается снаошнымь льдомъ. а тамъ тд8 обра- 
зуются „злбереги“ со сплошнымь ледянышъ покровомъ, тол- 
щина льда не превышаеть 4-хъ вершковъ. Атмосферныхь 
осадковъ въ аму-дарьинской долин вынадаеть тоже ничтож- 
ное количество. такъ что прибыль талой воды очень отра- 
ничениая. Тавимь образомь ледоходъ на Аму-ДарьВ еводит- 
ся въ умБренному движение тонкихь, рыхлых льдинъ, при 
низкомъ уровнф воды. 

По разспроснымь свфдьниигь замерзаше Аму-Дарьи у 
берстовь выше Чарджуя бываеть въ концф ноября и де- 
кабри. Ледоходъь— въ конц марта и апрьля. 


4. `Разруииительная, оросилпельная и созидательная работа 
„Аму- Дарьи. 

Шо всеобщимъ отзывамь многихь изсафдователей едвали 

еще найдется такая рва въ мБ, которая проявила бы 

закую стихШную жизнедвятельность, вавъ Аму-Дарья. На 
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всемь протяжении обрекогиоецированиаго участка, отъ Пат- 
та-Гиесара до Чарджуя, чуть ли не на каждомъ шагу прихо- 
диаось видёть слёды разнообразной работы Аму-Дарьи, ко- 
торые безпрерывно мЪняють внышнй видъ береговъ, пови- 
нуясь загадочнымь капризамь отой руки, 

Какъ увидижь ниже, на обоихъ беретахь Аму-Дарьи тя- 
нется узкая культурная полоса, которая кой-какь кормить 
впроголодь издавна живущихь здФеь туркмень. Воть эта-то 
культурная полоса являетея раньше всего видимой игруш- 
вой разрушительной дВятельности Аму-Дарьи. Съ тоду-на 
тодъ прибрежные жители обречены на безирерывное изи$- 
неше сЪти арыковъ, лишаются своихъ запашекъ, домовъ, 
инвентаря, которыя въ однихь мветахъ „береть Дарья“ — по 
выражению туземцевь, а въ другихь мбетахъ рЬви намы- 
ваеть новые тутаи, и изъ ифдръ воды преподносить насе- 
лено плодородные участки земли. 

Разрушительная работа Аму-Дарьи обусловливается дву- 
мя главными причинами: подмывомъ береговъ въ виду изм$- 
няющагося паправленя течешя фарватера, и моетояннымь 
отстунашемь. Аму-Дарьи въ востоку, свойственнымь вофмъ 
рЬкамъ, текущимь въ меридюнальномь направленш"). Вы- 
рвавшись изь горныхь тЪенинь около Чубека, Аму-Дарья 
(Пяндагь) течеть дальше быстрымь потокомъ среди пизмен- 
ныхьъ песчанныхь беретовъ, разливаясь на большую игири- 
ну, на козорыхъ во многихь мЪетахъ выступають мели на 
эти мели наносить въ половодье сорванные течешемь въ 
аЪенинахь вусты, деревья, камыши, которые служатъ 0с- 
новашемь дая образованы островозъ, велъдетьйи дальньй- 
шихь р®ычныхь наносов и’ отложений. ()бразующеся въ 
верхнем» течеши острова измфняють направтене тлавныхь 
струй, чго способетвуеть образованию новыхъ острововъ въ 
среднемъ течении; эти новые острова, въ свою очередь, так- 
же видоизмняють течеше, ит. д. Тавимъ образомъ фар- 


1) Въ сил; працательтато движения земли, согласно закону Бэра. 
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ватеръ изъ года-въ тодъ блуждаеть по всему широкому руслу 
р№ки и, бросивъ берегь въ одномъ мет, начинаеть рвать 
въ другомъ. 

Дальнёйшими факторами, способетвующими разрушитель 
ной работ Аму-Дарьи, являются большая скорость течешя и 
свойства рыхлыхъ песчанныхъ береговъ, легко подвергаю- 
щихся размыву. Если къ берегу примыкаеть фарватеръ- 
или хотя-бы большая струя, то разрушительная работа идеть 
очень быстро: течешемъ воды размываеть и уноситъ слой 
р6чниковыхь отложений, служащий обыкновенно основашемт 
для верхняго, боле плотнаго, почвеннаго слоя, скрфилен- 
наго кореньями растенш; лишившись основашя, этотъ верх- 
нЙ слой почвы остается нфкоторое время на-вфеу, затфмъ 
даеть трещину и, наконець. съ шумомъ обрушивается въ 
воду. Останавливаясь въ нфкоторыхъ такихъь мфетахъ на 
берегу Аму-Дарьм, приходилось поражаться съ какой бысл- 
ротой совершалась эта разрушительная работа Аму-Дарьи. 

Йиже, при описави долины Аму-Дарьи, будеть указано 
на сады ея разрушительной работы, которые мнф при- 
шаось видфть во время поЪ%здки. 

Рядомь съ разрушительной работой Аму-Дарьи идетъ ея 
созидающая дБятельность., обусловливаемая тЪми же при- 
чинами, изложенными выше. Здесь тлавнымъ факторомъ 
служить, между прочимъ, указанное выше огромное коли- 
чество, механичееки взвёшеннаго матерьяла, который несетъ 
съ собою течене рЪки. Отлагаясь на меляхъ, затопленных, 
островахь и прибрежныхь низинахъ, каждое половодье 
оставаяеть посл себя осадокъ песку, глины, ила, доходя- 
щ толщиною до 7—8 дюймовъ’). Когда мель обнажается 
п0слЪ понижешя уровня воды, новый осадокъ постененно 
обсыхасть, уплотняется и становится прочнымъ основан 
емъ для нарощешя новыхъ слоевъ. Мель, такимъ образомъ, 
ростегъ, глубина воды надъ ней въ половодье становится 


1) Шт.-Кал. Быковъ: „Очеркъ переправъ чрезъ р. Аму-Дарью“. 
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все меньше, течеше замедляется, способетвуя дальнёшему 
нарощению и поднятию берега, который съ течешемь време- 
ни заливается уже все рёже и на бодбе короткое время. 
Такъ послененно образуется низменная, прибрежная полоса, 
покрытая травой, извЪстная у туземцевъ подъ назвашемъ 
этзлая. 

Вромф наросташя береговъ отъ накоплешя осадочнаго 
матерьяла сверху, тотъ же процесеъ совершается еще дру- 
тимъ путемъ снизу, при помощи теченя. Направляясь вие- 
редъ съ большой скоростью, течеше захватываеть на дн® 
массу разрушительнаго ила, который перекатывается впе- 
редъ по дну рЪви пока на пути не ветрётится медь; здЪсь 
этоть иль силой течешя выкатывается постепенно впередъ 
и вверхъ по пологому откосу на поверхность мели, тдЪ 
Р6чныя отложеня постепенно накапливаются, уплотняются и 
повышаются уже въ силу описаннаго выше яваены наро- 
щешя твердыхъ слоевь сверху. Такимь образомь созидаю- 
щая работа Аму-Дарьи является равнодЪйствующей двухъ 
слагаемыхъ, изъ которыхъ одно обусловливается замедлен- 
нымъ, а второе ускореннымъ течешемъ. 

На первыхъ порахь таше тугаи служать выгономъ для 
скота; зерновой халббъ еще произрастать не можетъ, такъ 
какъ въ половодье, во время хлБбопахатнаго перода, эти 
тугаи заливаются водой, но съ течемемъ времени тугаи 
выходять изъ предъловъ разливовъ Аму-Дарьи, и тотда они 
немедленно обрабатываются. засфваются и заселяются изъ 
окрестныхь кишлаковъ. 

Оросительная дЪятельность` Аму-Дарьи находится въ 
тъеной и, надо прибавить, злополучной зависимости отъ раз- 
рушительной и созидательной работы этой р5ки. При бы- 
стротб теченя и той огромной масев воды, которую несетъ, 
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Аму-Дарья и которой она приравнивается къ Нилу, Мисеи- 
сипи и другимъ величайшимь рЪкамъ земнаго шара, —оро- 
сительная вя работа тавъ мизерна, что не может, ИДТИ ВЪ 
сравнеше даже съ Заревшаномь, ей ничтожнымт по вели- 
чинв притокомъ. Причинъ этой скудной полезной работы 
Аму-Дарьи мното: главная заключается въ топографиче 
строени береговъ, имбющихь въ поперечном разрЪзЪ двой- 
ное падеше къ сторон рьки и оть рбки— въ тлубь мате- 
рика, всльдетв!е чего приходится строить тлубове арыки, 
чтобы вывести воду для орошешя прилегающей мъетности; 
затЪмь разрушительная и созидательная работа Аму-Дарьи 
является двойнымь бичомь для оросительной ея дЪятель- 
ности, разрушая иногда въ одно половодье многолтшй трудъ 
окрестнаго населешя на общирномь пространств или от- 
ступая оть головы арыковъ, оставляя ихъ на сухихь от- 
меляхъ. 

Еще вреднымъ факторомъ дая оросительной дЪятельно- 
сти Аму-Дарьи является большое содержаше въ ея вод 
механически взвфшеннаго матерьяла, который осаждается 
на дно арыковъ толстыми слоями, увеличивая значительно 
ежегодную работу по расчисткв арыковъ. Поэтому главная 
особенность ирригащонной сЪти на лЬвомъ берегу Аму- 
Дарьи (тдв, главнымь образомъ, и проявляется созидатель- 
ная дБятельность Аму-Дарьи, гакъ это увидимъ ниже), за- 
включается въ значительной глубин арыковъ. окаймленныхь 
высокими валами, которые образовались отъ изваекаемаго 
со дна наноснаго матерьяла. 

Наконець, районъ плодоносныхь земель на обоихь бе- 
регахь Аму-Дарьи очень ограниченъ. Культурная полоса 
тянется вдоль течешя узкой лентой между рфкой и сыпу- 
чими песками, и во миогихъ мфетахъ, пожалуй на большей 


скомъ 
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части своего протяжешя, расширеше культурной половы 
оказывается невозможнымь—не волфдетвм скудости оро- 
шешя, а въ виду безплодности бархановъ при какомъ угод- 
но орошени. 

Словомь, оросительная дфятельность Аму-Дарьи очень 
убота.—какъ вельдетви своеобразныхь свойствъ самой р5- 
ки, тавъ и въ виду ограниченности районовъ, пригодныхъ 
для этой дфятельности. 


, 1. Общая характеристика береговъ и русла Аму-Дарьи. 


Тлавная особенность береговъ Аму-Дарьи, замфтная на 
всемь ел протяжеши, составляеть повсембстное превыше- 
ше праваго берега надъ лЬвымъ, являющееся послдетв!емъ 
поступательнаго движешя рЪки къ востоку, какъ это упо- 
мянуто выше. Отступая оть лёваго берега и нодмывая пра- 
вый, Аму-Дарья на правомъ берегу дошла во многихъ м- 
стахъ до. матерого нагорнаго берега, тогда какъ низменная 
прибрежная полоса лфваго берега все болье и боле рас- 
ширяется. Независимо этихъ, такъ сказать, природныхъ бе- 
реговъ, Аму-Дарья съ течешемъ времени намыла себь еще 
и собственные берега, образовавииеся изъ обильныхъ р%ч- 
ныхь отложенй. Въ общемъ и правый, наюрный беретъ, 
можеть быть названъ такъ потому, что иметь большее 
превышене надъ уровнемъ воды, оть 1 до 50 сажень’), 
и надъ лЬвымъ берегомъ, но въ сущности оба берега плос- 
Би и низменны за небольшими исключенями. Лфвый берегъ 
почти сплошь покрыть культурной полосой, съ небольшими 


——— 


*) На обрекогносцированномъ участк® наибольшее превышен{е праваго 
берега замфчено было: около Акъ-Бурунской переправы, въ 80 вер. отъ Чард- 


жуя; выше Наразыма, на 57 верств отъ Чарджуя, и около кишлаковь Хотаба 
и Уляма. 
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перерывами: на правомъ берегу эти перерывы боле значи- 
тельны. 

Изъ сказаннаго выше о свойствахь течешя Аму-Дарьи 
ясно, что русло р$ки видоизмВняетея постоянно и устлано 
толетымъ слоемъ наноснаго матерьяла. Общая ширина рус- 
ла простирается отъ 2 до 5 веретъ. 

Перейдемъ теперь къ описанию долины и береговъ Аму- 
Дарьи по участкамъ, въ предфлахъ обрекогносцированной ея 
части, между Чарджуемъь и Патта-Гиссаромъ. 


У. Описане долины и береговъ Аму-Дарьи. 
1. Участокь оть Патта-Гиссара до Келифа. 


Общая характеристика долины и праваго берега этого 
участка представляется въ видЪ открытой песчаной равнины, 
ограниченной на сЪверЪ отрогами невысокихь горъ и спус- 
кающейся къ Аму-ДарьЪ едва замтнымъ наклономъ. 

Около Патта-Гиссара равнинный берегъ нЪеколько всхол- 
мленъ и оканчивается у рЪки ясно выраженнымь во мно- 
тихъ мфетахъ двойнымъ рядомъ береговъ. Постоянное видо- 
измЪнеше очерташй береговъ посредетвомъ обильныхь рЪ№ч- 
ныхъ отложений въ одн®хь мЬетахъ, или разрушительной рабо- 
ты рфки въ друтихъ мфстахъ, происходить, такъ сказать, 
на глазахь и видно почти на каждомъ шагу. Нынфшие вой- 
сковые участки въ Термез, застраивающеся казармами 13-го 
Туркестанскаго линейнаго баталюна, расположены на откры- 
той лессовой равнинф, отдфляющейся отъ Аму-Дарьи широ- 
кой болотистой полосой, которая во время рекогносцировки 
въ сентябрь, т. е. около двухъ мЪфеяцевъ посл спада воды 
въ Аму-ДарьЪ, была топка и непроходима во многихъ мЪс- 
тахъ. По отзыву туземцевъ вода Аму-Дарьи, даже при наи- 
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болве широкихъ разливахъ, никода не доходила до нынфш- 
нихъ войсковыхъ участковъ Термеза. Однако въ нынъшнее 
половодье Аму-Дарья энергично рвала упомяутый выше бо- 
лотистый тугай, и едвали кто поручится, что съ течешемъ. 
времени зарождающся нын® гарнизонъ въ Термезв не бу- 
деть переживать такое же положеше, какое въ минувшее 1%- 
то переживали войска въ Веркахъ. Какъ сейчасъ увидимъ, 
это подтверждается сильнымъ подмыван!емъ праваго берега, 
которое наблюдалось мною въ нфеколькихь верстахъ ниже 
Термеза. Независимо приведеннаго выше, при ближайшем 
изсльдовани Термезекаго берега, не трудно убЪдиться, что 
вромв предан туземцевъ нЪтЪь никакихъ данныхъ для бе- 
зусловной увфренности въ томъ, что вода Аму-Дарьи, не 
достигнеть, современемьъ, войсковыхъ участковъ Термеза. 
По всему теченю Аму-Дарьи, въ предфлахъ обрекогносци- 
рованнаго участка оть Патта-Гиссара до Чарджуя, вполн® 
ясно обозначены лишь двЪ точки— около Керковъ и Келифа 
—которыя не подвергались разрушительной работ Аму-Дарьи, 
благодаря особымъ свойствамъь прилежащихь береговъ:— 
высове холмы изъ очень плотныхъ известняковыхь породъ; 
на всемъ же остальномъ протяжени видны почти на каждомъ 
шагу слфды капризной дфятельности Аму-Дарьи. Термезскй 
берегь, прилегающий къ нынфшнимъ войсковымъ участкамъ, 
совершенно не представляеть тЪхъ свойствъ какъ у Кер- 
вовъ и Келифа. Напротивъ, плоск! равнинный берегь у Тер- 
меза состоить изъ рыхлаго лесса съ примесью песку, мер- 
вгля и тлины,— вообще изъ тЪхь же породъ какъ и на всемъ 
остальномъ протяжении, гдф береговая лишя такъ легко и бы-- 
стро измфняется подъ вмяшемъ капризовъ Аму-Дарьи. Въ 
виду сказаннаго позволительно думать, что едвали устоитъ 
термезсвй берегь отъ разрушительнаго дёйствя Аму-Дарьи.. 
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когда кончится разрушене упомянутой выше нижней боло- 
тистой террасы. По разсироснымъ свдфшямъ, за время ми- 
нувшаго половодья (л6то 1898 года) оторвало отъ болоти- 
стой низменности противъ войсковыхъ участковъ около 15-20) 
сажень, (считая по перпендикуляру къ направленно течен). 
Имя въ виду, что вся ширина болотистой террасы у Тер- 
меза не превышаеть 1=1'/з верстъ, и что казармы 13-го 
баталона отстоять въ настоящее время лишь около 3 верстъ 
отъ р5ки, позволительно будетъ допустить, что уфожающее 
положене Аму-Дарьи в5 отношении войсковыхть участковь 
можеть стать впроятнымь не в очень отдаленномь будущем. 

Упомянутая выше нижняя болотистая терраса, отдфляю- 
щая матерой берегь отъ р5ки, постепенно суживается 
по направлен къ развалинамъ Термеза. Отсюда, внизъ по 
теченио., старый берегь тянется надъ самой рфкой невысо- 
кимь обрывомъ, возвышающимея надъ поверхностью воды 
у Маймунскаго поста пограничной стражи на 5—6 сажень. 

Въ 6—7 верстахъь оть Патта-Гиссара разсыпаны на 
обширномъ пространствЪ развалины Термеза, среди которыхъ 
возвышаются отдльныя круглыя башни; на башняхъ и теперь 
еще сохранилась, мЪетами, облицовка изъ разноцвфтнаго 
тлазированнаго кирпича. Вся мзетность кругомъ усфяна остат- 
ками прежнихь здашй, которыя возведены были, повидимо- 
му, изъ жженаго кирпича. Все это постепенно покрывается 
теперь мелкимъ песчаникомъ, который наносится съ сЪве- 
ра изъ обширной песчаной равнины, простирающейся до Шира- 
бада. 

Недалеко отъ исчезающихъ развалинъ города Термеза 
возвышаются развалины кр®пости Зюнынъ-Абадъь въ видь 
полуобвалившихея стЪнъ, дающихъ, однако, возможность су- 


дить о размёрахь и начертани прямоугольной формы крЪ- 
пости. 
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Развалины гор. Термеза сливаются на восток съ раз- 
валинами другого города—Тулистана или Гуль-Гуль, распо- 
ложенными въ 7 верстахь къ сфверу оть Патта-Гисеара, 
по дорогв въ Ширабадъ; на западь термезеыя развалины 
оканчиваются недалеко оть Аму-Дарьи вполнф сохранив- 
шейся понынЪ могилой султана Термеза. Это небольшая ме- 
четь, возведенная изъ тесаннаго гранита, внутри которой 
помфщается тробница, По словамъ шейха мотила Термеза 
охраняется постоянно особыми „шейхами“, потомками Тер- 
меза.’ которые живутъ насчетъь доброхотныхъ даянй Шира- 
бадскаго бека и блаточестивыхь путешественниковъ. По 
разспросамь шейха, нынЪ охраняющаго могилу, а также по 
словамъ другихъ туземцевъ, Термезь похороненъ за 1250 
лЬтъ до нашего времени. Въ этому же времени надо от- 
нести существоване города Термеза на мЪстЪ нын\Ъинихъ 
развалинъ, 

Ниже развалинъ Термеза, въ 1'/. верстахъ, Аму-Дарья 
разбивается на два широкихъ полноводныхъ рукава, обра- 
зующихъ островъ, имбющ протяжене около ‘6 верстъ, а 
въ ширину около 27/, версть; южная часть этого острова 
покрыта песчаными буграми, а сфверная, тугайная, хорошо 
воздфлана и обилуетъь крупной древесной растительностью. 
ЗдЬсь расположень кишалакъ Аралъ-Байгамбаръ. Противъ 
сфверной оконечности этого острова, на правомъ берегу, 
расположенъ Маймунсв!й постъ пограничной стражи, въ 17 
верстахъ оть Патта-Гиссара. Какъ замфчено выше, здЪсь 
сливаются оба берега Аму-Дарьи въ одинъ общ обрывъ 
надъ р5кой. 

Далье, внизъ по теченю, матеровой берегь правильно 
и неуклонно отступаетъ отъ рфки, оставляя постепенно рас- 
ширяющуюся низменную прирфчную полосу тугаевъ. Ту- 
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таи время оть времени заливаются водой, оставляющей 
посль себя толстый слой осадковъ, благодаря значительно- 
му количеству механическихь примфеей, которыми такъ бо- 
тато течене Аму-Дарьи. Въ зависимости олъ размвровъ 
разливовъ, простираше намытыхь слоевъ также различно, 
вслбдетви чего на тугаяхь иногда не трудно различить 


террасообразныя полосы, протяжен!е которыхъ совпадаеть 
съ направлешемъ течешя ръки. 


Прирфчные тугаи послв понижения уровня воды вопро- 
вождаются всегда такъ называемыми 4ой-абами, какъ ихъ 
называють местные жители. Въ дословномъ переводё лой- 
абъ значить мЪето, покрытое глиной. Мягьй. глиниетый 
грунть тугая, въ особенности прирфчной его части, под- 
вергающейся частымъ наводпешямъ, весьма быстро вииты- 
ваеть въ себя воду и становится крайне рыхлымь и вяз- 
кимъ. Послф спада воды высыхане идегь довольно мед- 
ленно. Движене по лий-абу крайне рискованно даже для п%- 
шехода, а для всадника почти невозможно, потому что съ 
перваго шага лошадь вязнеть выше колфна. Во время по- 
ЪФздки приходилось наблюдать, что даже просохшйй, сравни- 
тельно, лой-абъ становился трудно проходимымь посаь 
сколько нибудь значительнаго по немь движены, такъ 
вакъ при усиленномъ мфсивф изь леса выдфдялась вода. 


Если шире взглянуть на описываемый участокъ Аму- 
Дарьи вплоть до кишлака Болдырь, въ 64 верстахъ отъ 
Патта-Гиссара, то легко замтить, что рфка оставила здЪсь 
свой постоянный берегь и откочевала на югъ: случилось 
это, повидимому, не очень давно (по словамз туземцев» око- 
40 80 льтз тому назадь), такъ какъ образовавшаяся меж- 
Ду старымъ берегомъ и нынфшнимъ течешемь рёки широ- 
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вая полоса земли представляеть всЪ признаки ) 
нЪ окрёишихь тугаевъ. 


Въ настоящее время Аму-Дарья стремится, повидимо- 
му, принять старое направлене вдоль постояннаго берега, 
такъ какъ даже посль спада воды продолжается въ нфко- 
торыхъ мфстахь разрушение стараго берега *) и постепен- 
но срёзывается недавно намытый тугай, тянущйся къ 
Болдыру. Упомянутые выше тугаи покрыты большей ча- 
стью высокимь тростникомъ, среди котораго ветрёчаются 
болышя площади приземистыхъ туевидныхъ кустовъ, чере- 
дующихея съ бугристыми песками и мелкими кустами сак- 
саула. Во многихь мьстахъ, въ особенности между Терме- 
зомь и Шуръ-обомъ, появились уже значительныя площа- 
ди сыпучихь бархановъ, поврывшихь едва успьвие окрьи- 
нуть тугаи. Пески эти наносятся съ прилегающаго „ста- 
раго“ берега, на которомъ барханы залегаютъ огромной 
площадью, покрывая все, что видно глазомъ. 

Около Шуръ-оба въ Аму-Дарью впадаеть маленькая 
рёчка Бара-су: но въ дЪйствительности устье рфчки, пред- 
ставляющее собою едва замбтное сухое русло, теряется въ 
густой сти безводныхь арыковъ, нересфкающихь приле- 
жащую здЪфсь мфотность. Аму-Дарья описываеть здфеь дугу, 
обращенную выпуклой стороной къ сЪверу. Этоть насиль- 
ственный изгибъ рфки, приводигь, повидимому. къ посто- 
янному видоизмненио конфигуращи прилегающей части 
берега. И дЪйствительно, по увфреню туземцевъ, правый 
берегь ниже Шуръ-оба подвергался въ нынфшнее лёто по- 
—.—.'.'...—— 


1) Время оть времени заливается водой при разливахъ, нфть крупной 


тревесной растительности, часто выступаетъ на поверхность земли подпочвен- 
вая вода ит. п, 


не впол- 


*) Эго миф пришлось видфть въ 1|з верст оть Маймунскаго поста. 
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разительно быстрому разрушению: если вфрить показашямь 
мъетныхь жителей, за время нынЪшняго иоловодья, т. е. 
приблизительно за 35—40—50 дней, оторвало оть права- 
го берега у (Кую-Шуръ-оба) полосу шириной 5 полторы 
версты; слдовательно въ течеши дня отрывале отъ 15 до 
25 сащень. Какъ увидимь ниже, это вполиЪ вЪроятно, 
такь какъ относительно интенсивности разрушительной ра- 
боты Аму-Дарьи имфются несомнЪнныя данныя, относащияся 
въ Неркамъ, тдЪ разрущене берега происходило временами 
с0 скоростью 2'/а аршин в5 минуту. 

При моемь профздь по этимь мЪстамъь (27-го сен- 
тября) весь постройки Шуръ-обскаго поста пограничной 
стражи были скрыты подъ водой далеко уже за сре- 
диной р5ки, т. е., захвативь воз постройки, Аму-Дарья 
успфла еще передвинутьея въ глубь праваго берега на по- 
ловину ширины своей главной струи. Расположенный вблизи 
пограничнаго поста караванъ-сарай, построенный, вфроятно. 
нфеколько лишь льтъ тому назадъ (новая, прочная построй- 
ка), стоялъ уже заколоченный на краю рЪки и, очевидно, 
ждаль тибели со дня на день. Нижше чины пограничной 
стражи помфщались въ юртахъ, а начатый постройкой гли- 
нобитный домъ для зимняго помбщеня людей тоже очутился 
уже на краю главной струи. Настолько неожиданно и сильно 
проявляется здЪеь разрушительная работа Аму-Дарьи. Надо 
полагать, что виЪшй видъ праваго берега подвергался 
здфеь значительному видоизмьненйо за послдне 20 льтъ, 
такъ какъ по словамь И. В. Мушкетова, посфтившаго эти 
мфета въ 1879 году, мВетность выше Шуръ-оба, „покрыта 
густой растительностью, среди которой расположены мноо- 
численные туркменсв!е аулы съ пашнями“. Въ настоящее 
время правый берегь представляеть совершенно иную кар- 
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тину: выше Шуръ-оба, вплоть до Патта-Гиссара, есть только 
одинь щалюй кишлакъ, Маймунъ-тугай, а крупной древес- 
ной растительности, которая могла-бы служить хоть кавимъ 
нибудь показателемь долговфчноети здфеь культуры, —не 
ВИДНО НИГДЪ. 

Постепенное перемфщеше фарватера къ правому берегу 
привело къ отдфленю здфеь отъ рЪки ряда побочныхъ 
струй, которыя, однако, не приносятъ никакой пользы для 
оросительныхь цфлей, такъ какъ вся прилегающая мфст- 
ность постоянно подвержена стихШнымъ капризамь Аму- 
Дарьи. Велфдетв!е этого, здЪеь нигдЪ не видно признаковъ 
прочной осЪдлости. На всемь лежить печать непрочности. 
неувфренности въ завтрашний день: вмфето обыкновенныхь 
таинобитныхь сакель здЪсь выработался особый тинъ жи- 
лыхъ построекъ, называемыхь каммы; это прослыя плетушки, 
обмазанныя глиной, удобныя для переноски въ случаз раз- 
лива. Запашки производятся въ очень ограниченныхъ раз- 
мфрахъ и притомъь только подъ яровые хлбба; главнаго 
подспорья, озимой пшеницы, населене лишено вовсе, такъ 
какъ посевы гибнуть въ весеннихъ разливахъ. 

Начинающйся у Маймунскаго поста низменный при- 
рёчный тугай постепенно расигиряется внизъь по течению и 
У кишлака Болдыртъ достигаеть ширины 3—4 вереть, тогда 
какъ у Маймунскаго поста ширина тугая не превосходить 
30—40 сажень. Расположенные внизъ по теченю кишааки 
Кую-Шуръ-объ (Улямъ), Сасывкъ-куль, Кошманъ и Чушьа- 
Гузаръ разбросаны по гребню „стараго берега“. *) Назва- 


1) Назвыце „стараго“ берега, строго говоря, совершенно непримнимо эъ даниомъ случа, 
такъ какъ онъ не представляеть характерныхь признаковь „старых береговъ*, лежащих обыкно- 
венно далеко огь предфловь нвибольшихь разанвовь рьки, сложены большей частью изъ прочныхь 
торныхь породъ рфако отличающихся оть состава рфчныхь отложешй сопровождающихь течене 
Т№ки. Призегающий же въ ориеывавмомь участкь старый берегь Аму-Дарьи и теперь еще подвеу- 
тастея внотда разрушен!ю при разливахь рЪки, а по состану образующихь его пород мало отаи- 
чзетсл оть прилегающего тугая; старымъ называю его лишь для отдича отъ вынфшияго постоян- 
шаго берега, сопровождающаго течене рёжи при нормальномь уровиф. < 
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не Чушка-Гузаръ въ переводь означаеть „свиной бродъ“, 
такъ какъ, по словамъ туземцевъ около Чушка-Гузара есть 
бродъ, чрезъ который осенью направляются стада дикихъ 
свиней съ одного берега на другой. По увфренйо провод- 
ника здЪеь дфйствительно есть бродъ на Аму-Дарьф противъ 
Чушки-Гузара, чрезь который можно перезхать верхомъ 
при нормальномь уровн®. Кром брода въ Чушка-Гузарь 
есть переправа чрезь Аму-Дарью; здфеь же выходить до- 
рога къ переправв съ сЪвера, отъ Ширабада. 

Ширина тлавнаго русла Аму-Дарьи у переправы въ 
Чушка-Гузарв около 600 сажень. 

Отъ Чушка-Гузара до Кара-Комара Аму-Дарья три раза 
мЪняеть направлене: въ 10 верстахъ ниже Чушки-Гузара 
Бруто поворачиваеть на юго-западъ, сохраняя это напра- 
влеше на протяжеши 6 верстъ, затЪмъ подъ прямымъ уг- 
ломъ направляется на сЪверо-западъ до Кара-Вомара, а от- 
туда далбе течетъ прямо на западъ. На всемъ этомъ про- 
тяжени пойма р5ки (заливная долина) имфетъ едва замвт- 
ное превышене надъ пормальнымь. уровнемъ (въ сентябрь) 
Аму-Дарьи (не болбе 5 —10 футъ) и покрыта высокимъ 
тростникомъ, скрывающимь мфстами всадника. 

Ниже Кую-Кара-Камара (называемато также Улямъ) 
къ правому берегу Аму-Дарьи подходять отроги „Гузар- 
скихъ“ горь (какъ выражаются туземцы), которые около 
Келифа, носятъ разныя назван: Караджа-дагь, Куланъ- 
ашанъ, Акъ-тау и Ширъ-Датана. Вс эти горы обнажены 
отъ всякой растительности и состоять изъ мфловыхь пес- 
чанниковъ и известняковъ. Въ 5 верстахъь выше Велифа къ 
Аму-Дарьв подходитъ вплотную разорванная скалистая 
тряда Куланъ-ашанъ, пересекающая рёчную долину рядомъ 
куполовидныхь скалистыхъ холмовъ. Таве же 5 отдъльно 
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возвышающихея холмовъ, расположены въ 1'/з верстахъ отъ 
Белифа и называются Бишъ-Бармакъ, т.е. „пять палцевъ“, 
такъ какъ холмы по величин расположены такъ же какъ 
пальцы руки. 

Й здЪеь, на описываемомъ участкь Аму-Дарьи между 
Кую-Вара-Камаромъ и Келифомъ, правый берегь представ- 
ляеть собой большей частью двойную террасу съ неболь- 
шимъ превышешемь одной надъ другой. Нижняя терраса 
состоить изъ болотистой поймы покрытой камышемъ; верх- 
няя же, лессовая, тдЪ возможно, орошена и воздЪлана. 

Около самаго Велифа течене Аму-Дарьи стиснуто съ 
двухъ сторонъ отрогами Караджа-тау на правомъ и Алла- 
датъ-тау на лЪвомъ берегу; велёдетве чего рфка течеть 
здЪсь одной многоводной струей, имфющей ширину лишь въ 
215 саженъ. 


2. Участокь отъ Келифа д0 ‘ряды Кундалянз-тау. 


Вырвавшись изъ тЪенинъ Велифа однимъ полноводнымъ 
потокомъ, Аму-Дарья разливается широкимъ плесомъ по 
илоской песчанной равнин, образуя много мелей и остро- 
вовъ. Въ настоящее время (сентябрь 1898) главная струя 
непосредственно ниже Велифа направляется вдоль праваго 
берега и здЪеь на каждомъ шагу видны слфды ея разру- 
шительной работы за время минувшаго половодья. Въ 5 
верстахъ оть Келифа здЪсь расположенъ (вЪрнзе —былъ) 
вкишлакъ Акъ-Терекъ, который питался арыкомъ, прове- 
деннымь изъ небольшаго мелкаго протока; въ половодье 
минувшаго лфта въ этоть нротокъ направилась неожидан- 
но большая струя, которая въ иЪеколько недфль уничто- 
жила почти весь кишлакъ. Болъе 80 семействъ лишились 
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своихъ запашекъ, домовъ и большей части своего хозяй- 
ственнаго инвентаря. На мЪстф бывшато кишлака остались 
три полуразрушенныя убошя сакли, покинутыя хозяевами. 
Кругомъ разбросаны остатки земледфльчеекихь орудий, по- 
лусмытые дувалы, надломленныя деревья, разметанные по- 
лустнивиие снопы соломы и клевера. На всемь печать 
быстраго раззореня, какъ посл пожара. Видно жители не 
имфли даке достаточно времени, чтобы принять мфры къ 
спасению всего, что можно было унести и увезти. 

› Берегь рфки отъ Нелифа до Акъ-Терека песчанный. Во 
время рекогносцировки песчанный берегь отдфлялея отъ 
воды низменной полосой, покрытой лой-абами. Ширина 
р$5ки здЪеь очень значительна и не поддается опредЪленио 
на тглазъ. такъ какъ не видно на противоположномъ аф- 
ганскомъ берегу древесной растительности, сопровождаю- 
щей культурную полосу, и дающей ‘возможность разли- 
чить противоположный берегь. По разспроснымь свдёшямъ 
афтансьй берегь на описываемомъ участкв (на протяже- 
ни 5 версть ниже Келифа) не населень и песковъ мень- 
ше чЬмъ на бухарскомъь берегу; этимъ, пожалуй, можно 
объяснить частое видоизмьнеше здЪеь конфигуращи права- 
то берега, такь какъ, вырвавшись изъ Велифекой тенины 
и встрётивъ съ афганской стороны болье твердый, лЬвый 
берегь, Аму-Дарья ударилась къ рыхлому песчанному пра- 
вому берегу, который затопляетъ, подмываеть и бороздить 
протоками и рукавами. Насколько плоскъ и рыхль здфеь 
правый берегь можно судить по тому, что во многихъ м$- 
стахъ отдфльныя струи воды, отдфлившиеь отъ рки уг- 
хлубляются длинными заводями въ глубь берега и, не на- 
одя стока, мало по малу просачиваются въ рыхлый грунтъ 
и глохнуть въ камышахъ. 
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Върнымь указашемь на т0, что течеше Аму-Дарьи 
насыщается матерьяломъ, отмываемымъь преимущественно, 
оть праваго берега, служить также расположеше острововъ, 
которые, за небольшимъ исключенемъ, образовались веЪ у 
праваго берега. : 

Ниже кишлака Менгаджикь (Яка-Патта, въ 9 вер- 
стахь оть Велифа) правый берегь сложенъ изъ болъе 
прочныхь породъ и менфе подверженъ размыву Аму-Дарьи. 
Всетаки и здЪеь сказалась разрушительная стихя этой р%- 
ки, слЪды которой особенно замтны между кишааками 
Ментаджикъ и Данаджа (иначе называемый Дагана-Ходжа). 
Этоть послёднй въ минувшее половодье быль смыть бо- 
лье чЪмъ на половину: изъ 80 дворовъ уцлЬло лишь 30. 
Оть кишаака Шагундэ въ минувшее лЪто также оторвало 
около 12 дворовъ. 

Вся прибрежная полоса отъ кишлака Шагундэ и ни- 
ше пестрфеть крупной древесной растительностью, состоя- 
щей почти исключительно изъ джиды, тополя и тала. Проме- 
жуточныхь свъженамытыхь тугаевъ, отдвляющихь культур- 
ную полосу оть рЪки, на описываемомъ участь не видно; 
переходомь отъ культурной полосы къ поверхности воды 
служать лой-абы, свидфтельствующие, что не такъ давно 
вода непосредственно соприкасалась съ культурной по- 
л0сой. 

Далье къ сфверу отъ дороги на правомъ берегу раз- 
стилается открытая степь съ твердымъ глинистымъ грун- 
томъ, представляющимь тЪ же отложешя, которыя выносят- 
ся Аму-Дарьей. Поэтому вся эта степь, по почвеннымь 
свойствамъ, была бы способна къ воздфлыванию, еслибы 
она могла быть орошена. Во многихъ м5етахъ здЪеь дЪй- 
ствительно видны попытки туземцевъ къ проведению воды 
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изъ Аму-Дарьи: ветрфчаются искусственно пониженныя об- 
ширныя площади, чтобы сдфлать ихъ удобными для оро- 
шешя, видны слфды довольно значительныхь земляныхь 
работь для проведешя арыковъ и т. п. Но веЪ понытви, 
по словамъ туземцевъ, не привели ни къ чему. Главной 
причиной этихь напрасно затраченныхь трудовъ служить, 
надо полагать, отсутстые техническихь познанй, заета- 
вляющее туземныхь мирабъ-башей обращаться къ перво- 
бытнымь, хотя испытаннымь, рутиннымь премамь иррига- 
ци, т. е. къ орошешю путемъ арыковъ, или 5Ъ подъему 
воды на небольшую вывоту путемъ чигиря’). Между тЪмъ, 
при весеннихь и лётнихь разаивахъь огромное количество 
воды обращается течешемь Аму-Дарьи на разрушительную 
работу, и несомнЪнно хотя бы часто могло бы быть утилизи- 
ровано боле производительно при скоплени ея въ резерву- 
арахъ съ цвалью орошен!я прилегающей мЪстности ®). На описы- 
ваемомъ участкь праваго берега этому способствуеть рав- 
номфрный, едва замфтный, наклонъ мЪЬстности, обращенный 
по направлено течешя Аму-Дарьи. 

Ниже кишлака Данаджи правый берегь сопровождает- 
ся обширными тугаями, которые питаютъ населеше кишла- 
ховъ Кумъ-Пата (или по названо рода Чакмаклукъ), Тереъ, 
Чаршангы, Варабашлы, Карнасъ и Углямъ. Вс эти киш- 
лаки тянутся почти безпрерывной полосой между дорогой 
и р5кой. Характерь мЪфетности, примыкающей къ правому 
берегу на описываемомь участкЪ, болье или менфе одно- 
образенъ, представляя собою открытую степную равнину, 
окаймленную на востокъ и западъ отрогами горъ Караджа- 


1) Описан!е этихъ способовъ орошения будеть изложено ниже. 


2) Такой смособъ орошен!я примфняется въ обширныхь размфрахь въ Ав- 
«страли, Калифорым и въ сзверныхь провинщяхь Индии. 
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тау и Кундалянъ-тау. По направленно внизъ по течению 
почва этой равнины становится боле твердой; около ки- 
шлака Чаршангы почва равнины изъ глинистаго переходить 
въ хрящеватый, а мЪетами въ каменистый характеръ. По- 
лоса тугаевь и лой-абъ постепенно съуживается, а ниже 
кишлака Карнасъ къ Аму-Дарьё подходить почти вилот- 
ную скалистая гряда Вундалянъ-тау. Разорванныя купо- 
лообразныя скалы этого хребта простираются съ сверо- 
востока на юго-западъ и, упираясь въ правый берегь Аму- 
Дарьи, откаоняютъ течене рфки къ югу. 


3. Участок оть 1ряды Кундалянз-тау до Керково. 


Въ 1—2 верстахъ ниже по течению противъ тряды 
Кундалянъ-тау (у конечности которой расположенъ постъ по- 
граничной стражи) расположенъ на лЪвомъ берегу кишлакъ 
Босага; здесь проходить сухопутная граница между афган- 
скими и Бухарскими ваадфшями, упирающаяея въ Аму- 
Дарью; поэтому ниже Кундалянъ-тау рва становится до- 
ступной обоими берегами. принадлежащими Бухарскому 
ханству. 

Течеше рЪки, какъ замфчено выше, здВеь нЪеколько 
съужено и отклоняется къ лЪвому берегу, уступая напору 
скалистыхь отроговъ Кундалянъ-тау, которые подходятъ 
здфеь къ самой поверхности р%ки. Благодаря напору те- 
чешя прямо на скалистый утесъ, продолжающся, вЪроятно, 
и подъ водою, здЪсь образовалея островъ, а недалеко отъ 
него— второй островъ у л6ваго берега, образовавиийся бла- 
годаря рёчнымь отложенямъ, отнесеннымь въ сторону про- 
тивоположную отъ оконечности Кундалянъ-тау. По минова- 
нш упомянутой преграды Аму-Дарья естественно ударяется. 
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обратно въ противоположный правый берегь, который 
подвергаеть постоянному разливу, не встрёчая препятетвй 
с0 стороны мягкаго песчаннаго трунта этого берега. На 
протяжени 4 5 верстъ здфеь простираются сыпуче пески 
Акъ-Вумь, окаймленные на торизонтв невысокими хол- 
мами. 

Культурная полоса тянется здъсь узкой лентой в 
1'/з версты шириной, отдвляющейся оть воды узкой поло- 
сой вновь образующихся тугаевъ, покрытыхь высокимь 
вамышемъ; къ сфверу отъ культурной полосы мфетность 
сохраняеть въ общемъ тотъ же характеръ степной равни- 
ны, съ твердой гаинистой почвой, который описанъ быль 
выше. И на этомъ участкЪ ветрфчаются попытки туземцевъ 
къ орошеню этой равнины. 

Противт. кишлака Улямь—тугаи имфють превышене надъ 
уровнемь воды 5—10 футь. Общее превышене степной 
равнины надъ тугаями будетъь не боле 10—15 футь, но 
это превышене едва замфтно, благодаря равном рному 
уклону. 

Около Акъ-Кумекаго поста пограничной стражи, расло- 
ложеннаго недалеко (въ 2 верстахъ отъ кишлака) Данаджи, 
есть переправа на Аму-Дарьз. Ширина рёки здёеь около 
500 сажень. 

Ниже кишлака Хотабъ течеше Аму-Дарьи опять от- 
влоняется къ югу, благодаря отрогамъь Пули-Зинданъ-тау 
и затбмь пробивается у Нерковъ между двумя скалистыми 


оконечностями, — Веркиче-тау на правомъ берегу и „.бек- 
ской“ калой на лЪвомъ. 


4. Участокь Аму- Дарьи отъ Керковз д0 кишлака Фарабь 
(правый берез). 


Проложивъ себь дорогу между упомянутыми выше воз- 
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вышенностями, течеше Аму-Дарьи становится болфе ровнымь 
и покойнымъ, благодаря чему и разрушительная робота те- 
чешя рЪзки проявляется въ меньшихъ размфрахъ. 

Ширина рфки замфтно увеличивается и окаймлена на 
правомъ берегу обширными тугаями, простирающимися по 
течению на нЪеколько верстъ и оканчивающимися у р8ки 
иногда болотистыми берегами. Ширина этихъ тутаевъ рд- 
ко превышаеть одну версту и ограничена матерымъ бере- 
томъ, выраженнымь весьма рельефно оть Верковъ до киш- 
лака Мукры-ходжа-Хайранъ. Превышеше этого берега надъ 
тугаями не менфе 15—20 футъ, тугаи же имфють едва за- 
мётное превышене надъ уровнемь воды. Въ особенности 
низменный тугай разстилается противъ Верковъ, предетав- 
ляющй с0б0ю плоскую солончаковую равнину, покрытую 
во мнотихь мЪетахъ налетомъ соли. Несмотря на низмен- 
ный характеръь этого тугая, онъ, по увфрешю туземцевъ, 
никогда не заливается рЪкой. 

ДалЪе, внизъ по течешю, правый берегь сопровож- 
дается культурной полосой, идущей рядомъ съ тугаями 
покрытыми камышевыми зарослями. Во многихъ мЬстахъ 
культурная полоса, а съ нею тугай, прерываются и въ рзкЪ 
непосредственно подходять барханы, простирающееся далеко 
въ глубь праваго берега, какъ увидимъ ниже; въ особенности 
общирныя площади бархановъ, примыкающия непосредственно 
въ рёкф, вотрёчаются на низовой части описываема- 
то участка, именно—ниже Наразына. Отъ этого послфднято 
до Фараба, на протяжени около 30 вереть, Аму-Дарья при- 
мыкаеть къ тонкимь тутаямь и лой-абамъ, которые въ 
сентябрь не допускали еще возможности движешя да- 
же для пъшеходовъ. Непосредетвенно къ этимъ топкимъ 
болотамъ подходять высове песчаные холмы съ довольно 
крутыми откосами, не оставляющими мЪфеста для движеня 
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верхомъ; вольдетве этого дорога на этомъ участкь пере- 
валиваеть чрезь тряду песчаныхь ходмовъ, простираю- 
щихся по направлен течешя Аму-Дарьи отъ Фараба на 
югь, на протяжени около 80 вереть. 

Въ другихъ мъетахъ непосредетвенно къ рБЕкЪ подхо- 
дить обширныя площади съ открытымъ стеннымь харак- 
теромъ и твердой глиниетой почвой. Таковъ характеръ пра- 
ваго берега выше вишлака Чарга. Культурная полоса и 
тугаи здЪеь совершенно прерываются обширной равниной, 
на которой выдфаляется весьма полотая тряда изъ твердаго 
песчаника, служившая когда-то основашемь для существо- 
вавшаго здЪеь укрБплешя Копгь-Кала; сильно стладивицеся 
слфды этого укрёпаешя видны еще теперь и возвышаются 
почти у самой рфви на 50-70 футовъ надъ уровнемъ 
воды. Непосредственно выше этой гряды, вверхъ по тече- 
нио, начинается обширный тугай, пороений, высоким камы- 
шемъ, имфющимь 1’/2 сажени въ вышину. 

Замъчательную особенность теченя Аму-Дарьи ниже 
Верковъ составляеть ясно выраженное стремдене рЪки 
отклоняться къ востоку; велфдетве этого, разрушене пра- 
ваго берега на этомъ участкВ проявляется тораздо замът- 
не чмъ на лвомъ берегу). 

По словамъ туземцевъ культурная полоса на правомъ 
берегу все болбе и болбе съуживается велбдетв!е безире- 
рывнаго подмываны, такъ что на памяти мнотихь Аму- 
Дарья передвинулась къ востоку на 5 10 версть. Во 
многихь мфетахъ культурная полоса сорвана уже вся, а 


въ другихъ м5етахь видны еще послёди!е остатки этой 
— 

1) Эта особенность, отмфченная И. В. Мушкетовымъ, объясняется имъ на 
основаши закона Бэра: подмызаше восточнаго берега при меридюнальномъ 
направлен! теченя, 
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полосы. Рёзые признаки отживашя исчезающей т0дз в0д0й 
культурной полосы легко наблюдать на томъ мЪетЪ, гдЪ 
на картахъ, даже не очень стараго изданя, показанъ киш- 
лакъ Кучи. Лытъ 20 тому назадъь здфеь дЪйствительно 
существоваль такой кишлакъ, въ которомъ насчитывалось 
болфе 100 дворовъ. Въ 2-хъ верстахъ ниже Наразыма рас- 
положенъ кишалакъ Ельмекли, въ которомъь аёлъ 20 тому 
назадь было около 1,000 дворовъ, отъ которыхъ уцфаЪало 
не болбе 5—10. Очевидно, что и культурная полоса, слу- 
жащая источникомъ сущеслвованя населеня, должна была 
быть здфеь достаточныхь размьровъ. Въ настоящее же 
время единственнымь жалкимъь остаткомь кишлака Кучи 
служить одна ничтожная полуобвалившаяся глинобитная 
постройка; культурной полосы нЪтъ и сабдовъ; рва при- 
мываеть къ узкой болотистой полосф, всалЪдъ за которой 
начинаются барханы. Большой кишлакъ Наразымъ, за 
послфдше 15 —20 лЬть три раза м5няль свое мфетополо- 
жене; и при всемъ томъ, во время рекогносцировки, Аму- 
Дарья подмывала уже центръ кишлака, — именно дворъ бека. 
Какъ увидимъ ниже, рядомъ съ этимъ отступашемь Аму- 
Дарьи въ сторону праваго берега замфчается намыване 
новыхъ тугаевъ на лфвомъ берегу, заставляющее постоян- 
но удлинять арыки или копать новые. Вазалосъ бы при та- 
кихь условяхь, т. е. при минуеф на одномъ берегу и 
плюс на другомъ, общая ширина культурной полосы въ 
долин Аму-Дарьи должна была бы оставаться, до из- 
вфетной степени, въ постоянныхь предълахъ. Но въ дЪй- 
ствительности этого нфтъ, такъ какъ, если гдЪ созидаю- 
щая работа Аму-Дарьи и образуеть годный для обработки 
тугай, то рядомь съ этимъ происходить поступательное 
движеше песковь къ р®ЕЪ, которыми покрыты оба берега. 
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Аму-Дарьи на необозримомь пространств. Это движеше 
бархановь не только препятетвуеть расширенно культур- 
ной полосы, но и заносить иногда пескомъ давно разра- 
ботанныя пашни. 

Необходимо, однако, указать на 10, что рядомъ съ 
многочисленными фактами безпрерывнаго разрушешя пра- 
ваго берега, вслфдетвш отклонешя течешя рЪки къ восто- 
ку, замбчаются Факты обратнаго свойства. Такъ, около 
Ельмекли, по отзыву туземцевъ, Аму-Дарья въ послёдше 
годы отступаетъь отъ праваго берега къ западу, такъ что 
образовались новые тугаи. НФкоторые изъ прежнихъ жи- 
телей этого селешя возвращаются теперь на старыя пене- 
лища: начали вновь приготовлять запашки, копать арыки; 
живуть пока въ юртахъ. 

Около Наразыма въ послЪдне два тода возведена 
плотина съ цфлью ограничить разрушительную работу Аму- 
Дарьи. Плотина имфетъь около 450 сажень въ длину при 
толщинз внизу въ 2—3 аршина, а на верху въ 1 ар- 
шинъ; сооруженная изъ хвороста и рЪчнаго ила, безъ 
средетвъ для увеличеня ея плотности, плотина эта, конеч- 
но, ежегодно размывается на половину, и возобновляется 
снова каждой весной. Въ нынфшнюю весну для поднят 
этой плотины работало 2.000 челов къ въ течени 5 дней. 


5. Львый береь отъ афанской 'раницы до Керковь. 


На лЬвомъ берегу террасообразность выражена далеко 
не такъ наглядно какъ мы это видфли местами на пра- 
вомъ берегу. При всемъ томъ постоянный (если не старый) 
берегь рельефно обозначенъь культурной полосой, кото- 
рая тянется почти безъ перерывовъ по всему протяженю 
рЬки до Чарджуя. 
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На описываемомъ участк® непосредственно къ р5кЪ 
примываеть крайне низменная, плоская пойма, которая воз- 
вышается не болве чБмъ на3—5 футовъ надъ водой; по- 
этому при малбйшемь повышени уровня воды вся эта 
низменная часть долины быстро скрывается подъ водою и 
обнажается лишь поел® того какъ уровень Аму-Дарьи при- 
ближается къ нормальному, оставаясь подъ водой въ тече- 
ни 2—3 м5сяцевъ. При такомъ обильномь насыщени во- 
Дой, при составё почвы изъ обычныхь рёчныхь отложен 
Аму Дарьи (песку, глины, частью отмытаго отъ береговъ 
леса, перегноя органическихь остатковъ), прирфчная низ- 
менность, казалось, должна бы проявлять достаточную рас- 
тительную силу и покрываться хотя-бы такой же высо- 
кой травой, которая покрываеть луга въ Европейской Рос- 
сш, или камышевыми зарослями, покрывающими прирёчны я 
низины на правомъ берегу. Въ дЪйствительности же при- 
брежная низменность на лфвомъ берегу покрыта большей 
частью мелкой и рдкой травой '). Причина этого явлешя 
заключается, вфроятпо, въ крайней близости подпочвенной 
воды къ поверхности земли. Во многихъ мЪстахъ на 18- 
вомъ берегу эта близость подпочвенной воды выражена 
весьма наглядно небольшими потемнзвшими площадками, 
которыя р%зко обрисовываются на окружающей зеленой 
или песчанной поверхности; достаточно сдЪлать на этихъ 
площадяхъ небольшое углублене въ земль (въ двЪ, даже 
одну четверть аршина глубиной) и уже показывается вода. 
Эти признаки близости подпочвенной воды встрёчаютея 
особенно часто окодо Хотабскаго поста пограничной стра- 
жи (въ 15 верстахъ оть Кизылъ-Аяка); здесь. въ низмен- 


*) Такой же, которая въ Сибири носитъ налван{е „щетки“. 
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ныхъ мфетахь, далеко отъ рки, вода сама собою высту- 
паетъ на поверхность земли при повышенши уровня Аму- 
Дарьи и постепенно опять скрывается подъ землей по м%- 
р понижешя уровня воды въ рфкЪ. Ведфдетвм такой 
близости подпочвенной воды крупныя растешя не находятъ 
достаточнаго простора для утлубленя корней въ почвъ. 
Эта же близость подпочвенной воды, какъ увидимъ ниже, 
служить тлавнымь препятствием для развиты крупной 
древесной растительности (нфкоторыхъ породъ) въ Керкахъ: 
хорошо ростетъ тамъ только таль; прочя же породы—ава- 
ци, тополь—поднимаются до небольшой высоты. а затфмъ, 
дойдя корнями до подпочвенной воды. начинають на верху 
тнить и гибнуть. Вром указанной причины необходимо 
еще имбть въ виду, что растительный перюдъ въ низмен- 
ныхь тугаяхъь сокращается на 2—3 мЬеяца, когда тугаи 
остаются подъ водою. 

Ниже кишлака Мукры-Хотабъ  тугайная полоса н%- 
сколько расширяется. Во многихъ иЪстахъ поверхность 
тугаевь представляеть собою солончаковую почву, обна- 
женную оть всякой растительности и покрытую бЪлымъ 
налетомъ соли. Эти солонцы, изрытые арыками по многимъ 
напрвлешямъ. имфютъ сравнительно большое превышене 
надъ уровнемъ воды, 15 -20 футъ, и оканчиваются у рВки 
открытыми лой-абами. 

Далве внизъ по теченю, около кишлаковъ Кизыль- 
Аякъ и Визилджа, тугаи опять съуживаются и понижаются, 
покрыгы травой, камышевыми зарослями и другими соот- 
вфтетвующими растешями. Наконецъ, около Верковъ тугаи 
опять переходятъь въ низменыя равнины, обнаженныя отъ 
веякой растительности, оканчивающея у рЪки топкими 
лой-абами. 
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6. Участок» отз Керковь д0 юр. Чарджуя. 


Противъ Керковъ Аму-Дарья перехватывается на 1%- 
вомъ берегу такъ называемый Бековской Калой, а на пра- 
вомъ-—скалистымь отрогомь гряды Веркиче-тау. Эти двЪ 
скалы представляютъь собою конечныя опорныя точки оси 
на которой вращается здЪеь течеше Аму-Дарьи. 

Какъ извфетно, въ минувшее половодье русская часть 
Берковъ подверглась чувствительному раззореншю оть раз- 
рушительной работы Аму-Дарьи, которая еще не вполн% 
прекратилась даже въ вонцф августа и началь сентября, 
при моемъ профздф чрезъ Верки. 

Разрушеше Керкинскаго берега Аму-Дарьей въ минувшем 
году началось еще въ ноябрь мфеяцф. Обильный притокъ 
воды, вызванный, вЪроятно, большими дождями въ верховь- 
яхъ Аму-Дарьи (Пянджа), повлекъ за собою внезаиное по- 
вышене ‘уровня; около Верковъ неожиданно появилась 
большая струя, которая устремилась на лЬвый берегь и 
стала рвать дамбу, на которой расположены были сторож- 
ки 9 и 14 линейныхь баталюновъ. Разрушене дамбы, ко- 
торая возведена была, повидимому, основательно, съ проч- 
ной каменной кладкой, совершилось такъ быстро. чго не- 
счасшй съ людьми не было потому только, что въ то время 
въ сторожкахъь никого не было. Разрушивъ дамбу и сто- 
рожки, Аму-Дарья успокоилась на 2—3 ‘мфсяца; затВмъ, 
ранней весной, р$ка опять начала рвать берегь, разруши- 
ла половину двухъ другихь дамбъ и направила сильную 
струю къ церкви; въ короткое время здфеь было смыто 
семь офицерскихъь домовъ, а церковь очутилась на краю` 
подмытаго берега. По свидфтельству одного изъ офицеровъ 
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тарнизона, слдившаго за разрушительной работой Аму- 
Дарьи съ часами въ рукахъ, подмываше берега шло очень 
быстро: въ 6 минуть рвало 15 аршинъ. Ниже церкви шло 
разрушене стрфльбища и Чарджуйской дороги (при въЪзд® 
въ Верки). 


Вонфигуращя береговъ и самое русло рёки мЬняютея 
почти на глазахъ: противъ Верковъ, посредин® Аму-Дарьи, 
мнЪ показывали медь, на мЪетв которой, по ув5реню офи- 
церовъ гарнизона, веего лишь два года тому назадъ быль 
тугайный островъ, на которомь мноме охотились; этотъ 
островъ обратился въ мель, которая все больше и больше 
скрывается подъ водой. Шо словамъ туземцевъ, на томъ 
мъетЪ, гдв теперь стоить военное собране. лЬть 25—30 
тому назадь протекала большая струя Аму-Дарья, по кото- 
рой иногда даже проходить фарватеръ; но съ течешемъ вре- 
мени рЪка отступила къ востоку; постепенное навкоплеше 
рЬчныхь отложен образовало мели, тугаи и въ концЪ 
концовь сформировалея нынЪшый полуостровъ, на кото- 
ромъ впослЪдетви возникли Верки. Въ настоящее время 
Аму-Дарья опять возвращается къ лфвому берегу и стре- 
мится, очевидно, смыть намытый ею полуострову... 


Вематриваясь ближе въ очертане береговь у Верки 
можно, кажется, пийти къ заключению, что Веркинскй 
берегь обреченъ на дальнзйшее разрушеше. пока не бу- 
деть сорванъ весь полуостровъ, на которомъ теперь рас- 
положена русская часть города, какъ это видно изъ при- 
лагаемаго схематическаго очерташя береговъь около Нер- 
БовЪ 
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Изъ этого чертежа видно, что въ настоящее время 
фарватерь выше Керковъ направляется вдоль праваго бе- 
рега, гдЪ встрёчается съ выдающимся далеко въ Аму-Дарью 
скалистымъ отрогомъ Керкиче-тау; ударившись объ скалу, 
течене фарватера отклоняется въ сторону и обрушивается 
на выдающийся впередъ Керкинсвй полуостровъ, который 
по рыхлости грунта становится легкой добычей стремитель- 
наго теченя; и, очевидно, рЪка будетъ рвать здЪеь лёвый 
берегь пока ось главной струи, подтачивающей здфеь 0бе- 
регь, не получить направленя параллельнаго берегу, что 
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случится тогда, когда полуостровь будеть сорванъ, а фар- 
ватеръ направится окойо того мфета, гдё теперь стоить во- 
енное собранте. 

Гипотеза эта представляется вполн® вфроятной въ на- 
стоящее время при внимательномь взглядв на очер- 
тане береговь Аму-Дарьи около Керковъ. Но какимь пу- 
темъ и чфмъ обусловаивалея процеесь образовашя Керкин- 
сваго полуострова, просуществовавшаго мирно, по словамъ 
туземцевъ, свыше 30 лёть— остается такъ же загадочнымь, 
какъ и мноме друме загадочные капризы Аму-Дарьи. 

Аналогично съ тфмъ, какъ мы это видфли выше око- 
Велифа, высвободившись изъ Керкинской тфенины, Аму- 
Дарья разливается широкимъ плесомъ и течеть нфсколько 
замедленнымъ течешемьъ, образуя много острововъ. Рядомъ 
съ расширешемъ русла съужена полоса тугаевъ, что 0с0- 
бенно замфтно около вишааковь Каракунлы и Каркина. 
Превышеше тугайной полосы надъ уровнемъ воды здесь 
около 10—15 футъ. 

Въ 14—15 верстахъ выше Акъ-Тере культурная по- 
лоса прерывается; тугаи имфютъ здЪеь превышене около 
5—8 футь надъ поверхостью рфки и покрыты мелкой тра- 
вой, представляя собою отличныя пастбища. Во время раз- 
ливовъ Аму-Дарьи эти тугаи скрыты подъ водою. 

Далве, ниже по течешю, около кишалаковъь Ходжа- 
Арыкъ и Дюшамбе-Чавыръ, тугаи во многихъ мфстахъ по- 
вышаются и пр!обрьтаютъ характерь твердыхъ солонча- 
ковъ. Ниже кишлака Дюшамбе-Чавыръ, до Пальварта, тугаи 
подходятъ къ самой дорог и съуживаются до 100—300 
сажень. На всемъ этомъь протяжени происходить подмыва- 
ше льваго берега, повлекшее уже за собою раззореше мно- 
тихь жителей кишлаковъ Гуля-Ганджа, Мергенлы, Курама, 
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Куталь, Ивызъ, Раимберды и, въ особенности, Пальварта. 

Ниже развалинъ старинной крпости Акъ-Кала начи- 
нается опять расширеше тугайной полосы, которая въ 3-Хъ 
верстахъь выше кишлака Чакишъ доходить до 6—7 верстъ 
шириной, предетавляя с0б0ю здЪеь отличное пастбище. 
Вмств съ расширешемъ тутаевъ идеть расширеше поло- 
сы по мбрь приближешя къ Чарджую. На веемь этомъ 
протяжени  превышенше тугаевь надъ уровнемь воды 
въ общемь болбе чБиъ мы это видЪли около Хотаба и 
Керковъ. 


У!. Переправы и пристани. 


До учреждешя таможенной линш по Аму-Гарь число 
переправь на пограничномъ участк» Аму-Дарьи было зна- 
чительно больше, чЪмъ въ настоящее время, такъ какъ 
переправы въ Бухарь являются замЪтнымъ источни- 
комъ дохода для правительства. Посл включеня Бухарска- 
то ханства въ кругь нашего пограничнаго надзора многя 
переправы на верхнемь и среднемъ участкахъ Аму-Дарьи 
(Пянджа) были упразднены и оставлены только въ наибо- 
ле важныхь пунктахъ, къ которымъ примыкаютъ маги- 
стральные пути на бухарекомь и афганскомъ берегахъ 
Аму-Дарьи. Такихъ переправъ, въ предфлахъ обрекогносци - 
рованнаго участка оть Патта-Гиссара до Новаго Чарджуя, 
имфетея лишь: 6х Иапипа-Гиссаръ, Чушка-ГУзарь, Келифъ, 
Хотабъь и Керкахт. 

1. Дая общей тарактеристики переправъ на Аму- 
Дарьз необходимо замфтить, что всЪ онф не могутъ быть 
признаны благоустроенными въ самомъ простомъ смысль 
этого слова и ‘удовлетворяють лишь крайне неприхотли- 
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вымъ требовашямъ туземцевъ. Много тутъ зависить, ко- 
нечно, отъ своеобразныхь капризовъ Аму-Дарьи, оставая- 
ющей иногда переправу на сухомъ иЪст или образующей 
на мфстахъ причала и отчала таке топе лой-абы, что 
подступь къ переправЪ дЪлается невозможнымъ. Но поми- 
мо этихъ затрудненй, порождаемыхь свойствами рфки, ни 
на одной переправЪ не сдлано ровно ничего, чтобы сколь- 
во нибудь улучшить ихъ устройство: нидь на мюстахь 
причала и отчала не устроено даже простых досчатыть 
мостковь или сходень, которые не трудно было бы пере- 
нести на другое мЪсто въ случаЪ необходимости перем- 
нить переправу. Самая переправа совершается на неукаю- 
щихъ каювахъ или кимэ, которые плохо сколочены, еще 
хуже законопачены, такъ что каждые 15—20 минуть тре- 
буется вычерпывать воду. Между тмъ сборъ на перепра- 
вахъ является очень чувствительнымъ налогомъ для насе- 
леня, и бухарское правительство могло бы улучшить ует- 
ройство переправъ, удфливъ хотя-бы небольшую часть изъ 
взимаемыхъ переправочныхь сборовъ. 

2. Оборы на переправахь не вездЪ одинаковы, ни- 
кВуъ, кажется, не регулируются. и не контролируются, а 
устанавливаются по усмотрфншю бековъ или по преданю 
старины. Такъ, на переправь 5 Чарджуь взимають: съ 
человфка 8 пуль, ') съ человЪка съ лошадью—1 теньгу, 
за верблюда—1 теньгу, за ишака—16 пуль и за корову 
—6 пуль. На переправ 5 Чушка-Гузарь взимаютъ: съ 
человзка 5 пуль, за лошадь или верблюда 1'/, тенегъ 
(1 теньгу 16 пуль), за ишака 40 пуль. На Акз-Бурунской 
переправ беруть по 1 теныф за лошадь или веблюда, 


*) 64 пули составляютъ одну теньгу=16—17 копфйкамъ. 
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а если онъ съ вьюкомъ то другая плата, которая очень 
разнообразна, въ зависимости отъ того, какой вьюкъ (за 
шерсть и каракули - больше, за хлЪбъ - меньше ит. д.) 
На Керкинской переправз беруть съ пфшехода 8 пуль и 
болбе, — кто, сколько дасть, за выючную лошадь беруть не 
меньше 1 теньги. ') 

*8. Устройство кимэ и каюковь. Главнымъ средетвомъ 
сообщешя между берегами на Аму-ДарьЪ служать кима и 
каюки; первыя содержатся на болфе важныхъ переправахъ, 
—въ Чарджуб, Веркахъ, Нелиф®, Чушка-Гузарь. Патта- 
Гиссар5; каюки же содержатся на переправахь, служащихь 
для пользовашя лишь мфетнаго прибрежнаго населения; 
разница между тёми и вторыми заключается въ томъ, что 
на каюкахъ нельзя перевозить крупныхъ животныхь 40- 
шадей, быковъ и верблюдовъ. 

Вима строится изъ тала и особаго рода тополя, извзетнаго 
у туземцевъ подъ назвашемъ эюла. Длина кимэ бываетъ раз- 
личная: по распроенымъ свфдьшШямъ вновь строющёяся на 
переправахъ кимэ имфютъ иногда длину от 40 до 50 аршинъ 
и 0тъ 4 до баршинъ ширины; лично же мн% тая кимэ не при- 
шлось видЪть, а т, которыя были измврены мною въ Чарджу% 
и Керкахъ имфли въ длину 21'/з -28'/з аршинъ, а въ 
ширину между бортами 5'/°—7 аршинъ, вышина бортовъ 
1'/> аршина. Тая кимэ перевозять сразу 20—25 лоша- 
дей, 15—20 верблюдовъ или поднимаютъ груза до 400 бат- 
мановъ (3200 пудовъ). 

Дан постройки кимэ изъ патты заФотоваяють брусья, 
которымь въ поперечномь сЪчеши придають форму тра- 


1) На Керкинской переправ я замтиль надсмотрщика, который пров$- 
рлеть и записываеть сбиръ, а также—сколько чего перевезено. 
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пещй, тд большая сторона равна 3—4. а меньшая 2'/ 
вершкамъ. Брусья соединяются между с0бою шипами, а 
промежутки законопачиваются ватой, тряпьемъ и т. п. Эта 
конопатва, однако, такъ мало отвфчаеть своему назначе- 
нио, что даже въ новыхъ кимэ вода просачивается чрезъ 
нее весьма замтно, а въ старыхъ образуются между брусь- 
ями замфтныя щели. Борты киме скрфиляются переводина- 
ми въ разстояши около 8—10 футовъ отъ носа и кормы; 
образующиеся два отдЪлешя на носовой и кормовой части 
имфють на дн еще досчатую настилку, на которой помЪ- 
щаются „кимэчи“ люди, управляющее судномъ. Все сред- 
нее пространство судна между носовой и кормовой частя- 
ми также дфлитея двумя переводинами на три части, въ 
которыхъ помфщается грузъ. При наибольшей нагрузкв ки- 
мэ сидятъь въ вод 2—2'/» фута, такъ что оть горизонта 
воды до края бортовъ остается иногда не болфе '/+ аршина; 
тогда, чтобы поднять борты и предохранить, такимъ обра- 
зомъ, внутренность судна оть захлестывашя водой, прибЪ- 
таютъ къ простому средетву—навязываютъ на борты длин- 
ныя вязанки камыша. 

Общ видъ кимэ весьма неуклюжй и тяжелый, но 
благодаря плосвому дну онф очень устойчивы. 

Для управлешя вимэ требуется 5—7 человЪкъ, кото- 
рые называются „кимэчи“; управаяють при помощи шес- 
товь или тяжелаго неуклюжаго весла; тдЪ можно. поль- 
зуются и бичевой. За свою работу кимэчи получаютъ пя- 
тую часть выручки. 

Ваюки, какъ сказано выше, предназначаются лишь 
для перевозки груза и людей. Грузоподъемная сила каюка 
бываеть въ 50—75 батмановъ: для управленя ето требует- 
ся 3—4 человЪка, которые называются „каюкчами“. 
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Перейдемъ теперь къ описано переправъ. 

а) Переправа в Патта-Гиссарь. Значене Патта-Гис- 
сарской переправы выяснится волн. если сказать, что: 
она находится на кратчайшемъ торговомъ пути изъ Самар- 
ванда въ Кабуль и Индию. Правда, въ настоящее время по 
этому направлению нфть оживаеннаго торговаго движения, 
но мномя произведешя Инди: чай, кисея, индиго. кораллы 
—и теперь провозятся по этому пути на сумму свыше 
/» мишона рублей въ тодъ, несмотря на крайне стВени- 
тельныя условя торговаго обмфна между Афтанистаномъ и 
Бухарекимъ: ханствомъ, вытекающя изъ установившатося 
политическаго порядка вещей. Въ будущемъ, однако, усло- 
вя эти могуть принять иной оборотъ и тогда Палта-Гис- 
сарская переправа получить важное значене въ торговомъ 
отношени. 

Вь настоящее же время Патта-Гиссарская переправа 
служить для неносредетвенныхь сношешй Ширабадекаго 
бекства съ Мазаръ-и-Шерифомъ, важнёйшимъ торговымъ 
и административнымь центромъ сЪвернаго Афганистана. 

Мьетность, примыкающая къ Патта-Гиссарской ‘пере- 
прав на правомъ берегу Аму-Дарьи, предетаваяеть собою 
плоскую лессовую равнину, оканчивающуюся у рЪки поло- 
тимь спускомъ. Берегь открытый. Афгансый берегъ, на- 
скольво виденъ издали. а также и по разспроенымъ св%- 
дьшямъ, предетавляется отчасти открытымъ и пологимъ съ 
твердымь трунтомь; издали видны пески и много зе- 
лени. 

Ширина р®ки здфеь около 600 сажень, глубина 5—7 


футовъ, скорость течешя 4—5 футь въ секунду. Непо- 
средственно выше Патта-Гиссара фарватеръь идеть версты 
три вдоль афганскаго берега, а затЪмъ переходить къ бу- 
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харскому берегу. Этимъь облегчается переъздь отъ афтан- 
скаго берега и затрудняется въ обратномъ направлении. ') Въ 
зависимости отъ перемфщеня фарватера и образованя ме- 
лей переправа перемфщается, то вверхъ, то внизъ по ле- 
ченио въ предфлахь ‘/4—1 версты, оставаясь на западной 
окраин кишлака. Переправа въ Патта-Гиссарв поддержи- 
вается 4 вимэ; два на бухарскомь и два на афтанскомь 
берегу. 

6) Чушка-Гузарская переправа связываеть пути изъ 
Балха и Мазаръ-и-Шерифа со стороны Афганистана. Шира- 
бадское и Нелифское бекства со стороны Бухары. Правый 
берегь открытый и плоскШ, оканчивающиеся у рёки обшир- 
нымъ тугаемъ, поросшимь камьшшемъ, гребенщикомъ и дру- 
тими подобными растешями. Ширина рЪки здфеь 300—400 
сажень. Глубина 5—8 футъ. Фарватеръ извивается между 
мелями, поэтому разстояше, которое должно быть пройдено 
переправой, доходить до 1'/з верстъ. Переправа поддержи- 
ваетея 3 кимэ.—два афганских и одинъ бухарскй. До- 
ходъ ширабадекаго бека отъ переправы превышаеть 2000 
тенегь въ тодъ (около 350 р.). 

в) Келифская переправа расположена на томъ мЪетЪ 
Аму-Дарьи, гдЪ рЬка пробивается чрезъ тёенину, образу- 
емую скалистыми отрогами Вараджа-тау на правомъ и 
Аладатьъ-тау на лёвомъ берегу; вслбдетв!и этого Аму-Дарья 
течеть здфеь однимъ русломъ шириною въ 200—215 са- 
жень. Это значительно сокращаеть время, потребное для пе- 
реправы, избфгается двойная погрузка и выгрузка, какъ 
это приходится дфлать на. друтихь переправахъ, тдё на 
73) Необходимо зажбтить, что всф вообще переправы на Аму-Дарьф устроены 


на тьхъ мЬстахъ, гдф фарватерь переходить отъ одного берега къ другому, 
чВмъ наполовину облегчается перезздь чрезъ р%ку. 
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пути есть острова. Вромб того почти непосредственно око- 
10 причала на правомъ берегу расположена таможня, что 
упрощаеть для каравановъ сложную процедуру регистриро- 
вашя и очищешя трузовъ отъ таможенныхь сборовъ. Эти 
обстоятельства способствують значительному оживлению 
торговаго движеня чрезь описываемую переправу '). Какъ 
по разспроснымь свфдфшямъ, такъ мнё и самому пришлось 
удостовфриться. въ постоянномъ скоплени на Велифскомъ 
берегу около таможни большого числа торговыхъ карава- 
новъ. Провозять на афгансый берегь красный товаръ, ма- 
ту; оттуда привозять ковры, шерсть, чай и кисею. По раз- 
спроснымъ свфдъшямъ®) привозъ къ намъ изъ Афганиета- 
на въ нЪсколько разъ превышаеть нашь вывозъ туда, но это 
ишь при валовомъ сравнеши количества привозимыху гру- 
зовъ, а не по ихъ цфнности, которая нЪеколько уравновб- 
шиваеть торговый обмёнъ въ нашу пользу. 

Подетупы къ переправ на обоихъ берегахъ виолн® 
удобны, сухи круглый годъ, такъ какъ въ виду возвышен- 
ноети берега Аму-Дарья расширяется здфсь въ глубь ма- 
терика лишь на ифеколько сажень. 

. Хотабская переправа находится на пути изъ Гу- 
Зара въ Андхой, (въ предфлахъ Афганистана). Переправа 
НЕ 


1) По увбреню келифскато бека ежегодный сборъ на переправф не превы- 
шаеть 2-3 тысячъ тенегь; но эта цифра, в®ролтно, далеко ниже дфйствитель- 
пой, принимая во вниман{е, что на Чарджуйской переправ, значительно ме- 


нфе оживленной чфмъ Келифская, ежегодный сборъ превышаетъ 55 тысячь 
тенегъ. 


?) Къ сожадфи!ю не могу прилести цифровыхъ данныхъ, такъ какъ согласно 
новому порядку регистрировашя товаровь въ таможияхь всё вфдомости отсы- 
лаются прямо въ статистическй отдфль Департамента Таможённыхь Сборовъ, 
вслдств!е чего какъ въ Келифской, такъ и въ Керкинской таможни я не могь 


получить данныхь о торговыхь оборотахь между Бухарскимъ ханством и 
‚Афганистаномъ. 
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не считаетея удобной, такъ какъ при измфнени уровня 
приходится переводить ее съ мЪета на мЪсто. Мфето пе: 
реправы на правомъ брегу закрыто постройками кишлака. 
Сообщеше между берегами поддерживается 3 каюками. 

9) Керкинская переправа въ отношент предетаваяе- 
мыхъ ею удоботвь и по свойствамьъ прилегающихь беретовъ 
сходна, отчасти, съ только-что описанной Келифской пере. 
правой. Ширина рЪки здЪеь 615 сажень. При обыкновен- 
номъ уровнз мБетомъ причала н отчала на лЬвомь берегу 
служить площадь у подошвы бековекой калы; носль же 
спада водь на упомянутомь направлен переправы высту- 
паеть большая мель, вслЪдетвыи чего переправа переносит- 
ся на '/з версты ниже, 

Переправава поддерживается 3 ким средней ве- 
личины. 

е) Чарджуйская переправа имфетъ лишь мЪъетное зна- 
чеше и представаяеть большя неудобства для пользованя 
ею. Переправа расположена на лЬвомъ берегу выше Н. 
Чарджуя въ разстоянм около одной версты, а на правомъ 
берегу м5ето причала находится противъ средины кишлака 
Фарабъ въ разстоянм около 3'/з—4 верстъ отъ кишлака. 
Подступы къ переправ на обоихъ берегахь (въ особенно- 
сти на лЬвомъ) ведуть чрезъь таке лой-абы, которые въ 
сентябрь лишь кой-какъ просохли. Служащ для перепра- 
вы вимэ не могуть причалить къ лЬвому берегу вплот- 
ную, а останавливаются въ разетояши 5—10 сажень отъ 
берега, вслфдетв и чего посадка на ким крайне неудоб- 
на, такъ вакъ приходится брести по водЪ; затЪмъ при пе- 
реправь животныхь надо заставить ихъ прыгать изъ во- 
ды чрезъ борть судна, что дается нелегко въ особенности 
©ь непривычными къ этому лошадьми. Отъ’лёваго ‘берега 
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переправа идеть къ лежащему противъ мЪета отчала остро- 
ву, оттуда по берегу этого острова, кимэ подтягиваетея 
бичевой вверхъ по фарватеру на протяженши около 1 вер- 
сты и, укрывшись въ заводи, спускается къ сльдующему 
острову, тдЪ высаживаются и направляются, на разстояши 
около одной версты, къ сльдующей протокЪ, чрезъ кото- 
рую переправляются уже на правый берегъ. На переправу 
съ одного берега на другой требуется не менфе 1'/2—% 
часовъ. 

Пункты причала и отчала на описанной переправ» по- 
стоянно переносятся съ места на мБето въ зависимости 
оть измфнешя уровня Аму-Дарьи. Нромф описанной пере- 
правы установлено еще сообщеше между обоими берегами на 
четырехъ другихъ пунктахъ между Новымъ и Старымъ Чард- 
жуемъ. 

Сборъ на везхъ переправахъ сдается въ аренду за 
55 тысячь тенев въ 1005; дъйствительные сборъ значи- 
тельно превышаеть откупную сумму, которая идеть въ 
пользу Чарджуйскаго бека, 

Вромь описанныхь переправъ на обрекогносцирован- 
номъ участьь Аму-Дарьи, въ предфлахъ отъ Чарджуя до 
Верковъ, поддерживается сообщене между берегами и въ дру- 
тихъ пунктахъ: въ Наразымь, около Акъ-Буруна, ') Бур- 
далыка, Макана, Буширъ-Азрета и въ другихъь мЪетахъ. 
ВсЪ эти переправы расчитаны только на потребность мЪет- 
наго прибрежнаго населешя и состоять изъ 1—2 каюковъ. 

Что же касается пограничнаго участка Аму-Дарьи 


*) Въ разстоящи 1/4 версты отъ нефтехранилища Аму-Дарьинской флотили. 


Сборъ съ этой переправы подаренъ эмиромъ ишану Саидъ-Джамалу, который 
живеть въ Мукрахъ. 
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{Пянджа), то кромб перечиеленныхь выше, постоянных ие- 
реправы въ другихь м5Ьетахъ отмЪнены. 


М. Населенге 


а) Числительность 


Исчислеше количества населешя на обрекогносциро- 
ванномь участь Аму-Дарьи основано на приводимых 
ниже цифровыхъ данныхъ, добытыхь непосредственно отъ 
амлякдаровь и аксакаловъ. Трудно сказать, насколько опре- 
ДЪляемая мною числительность населешя близка въ исти- 
нЪ. Необходимо имфль въ виду, что низиия и средшя ад- 
министративныя власти въ Бухарекомъь ханств ревнив%е 
всего оберегають отъ посторонняго любопытства всявя свф- 
дьшя, могущя пролить свЪть на источники и размьры 
ихъ доходовъ, чему основой служить количество подвфдом- 
ственнаго населеня. При такихъ условяхь въ ханствь 
тщательно преслфдуются всяве зародыши офищальной ста- 
тистики и относятся подозрительно и враждебно ко всякимъ 
собирателямьъ статистическихь данныхъ. 


Несомифнно, однако, что аксакалы и амаякдары, а съ 
ними и беки, стоя близко и непосредственно къ населению, 
среди котораго и. живутъ, ведутъ собственную, наиболъе 
надежную статистику путемъ самоличныхь наблюдений; со- 
бираемыя этимъ путемъ данныя о числительности населе- 
ня и производительности страны служать основашемь ма- 
терьяльнаго благополущя самихъь собирателей; поэтому 
полнота и достов$рность этой статистики обезпечена такъ, 
—_кавъ едвали тдф нибудь въ одномъ даже изъ европей- 
<кихь тосударствъ; но, какъ замфчено выше, данныя эти 
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недоступны для посторонняго изслдователя. Путемь много- 
различныхь провфрочныхъ расзпросовъ я убЪдилея вполнф 
въ томъ, что у бековъ ведутся особыя книги, въ которыхь 
подробно регистрируется все касающееся населешя и про- 
изводительности страны; но вездф мнф упорно отказывали 
въ пользоваши этими свЪздЪшями, отрицая самое существо- 
ваше подобныхь книтъ. 

Въ виду изложеннаго, статистичесыя данныя собира- 
лись мною непосредетвенно отъ аксакаловь въ присутствш 
иногда старзйшихь мфетныхь жителей и амлякдаровъ. 

Числительноеть населешя, а также производитель- 
ность культурной полосы въ предфлахь обрекогносцирован- 
наго участка Аму-Дарьи видны изъ приводимой ниже та- 
блицы. Замфчу при этомь сл дующее: 

1) Количество населешя приведено числомъь отдёль- 
НЫХЪ семейств» или 0в0ров», такъ какъ получаемыя въ та- 
комь видь свфдьня внушали больше довбия къ показа- 
шямъ туземцевь, чЪмъ число душ» обоего пола; затЪиъ 
общее количество населешя принимается на основани чис- 
ла душъ въ нормальной семь (т. е.— 5 душъ обоего пола.) 

2) Количество сбора хлЬбовь въ амляковыхь зем- 
ляхъ опредфаено по количеству полученнаго хераджа. 
Такъ какъ во время рекотносцировки уборка полей была 
лишь начата, то въ прилагаемой таблиц количество соб- 
раннаго хлфба приведено за урожай минувшаго 1897 года, 
за исключешемъь урожая пшеницы, которая на Аму-ДарьЪ 
бываеть лишь озимая, сборъ которой относится уже къ теку- 
щему 1898 году. 

3) Принимая во внимане подозрительное отношене 
туземцевь къ собиранйю статистическихь данныхь и тра- 
дицюнную склонность ихъ къ умаленио своихъ достатковъ, 
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приводимыя въ таблиц цыфры должно принять ниже дЪй- 
ствительноети. Изъ таблицы этой видно. что общее коли- 
чество населешя на лЪвомь берегу, въ предфлахь обреко- 
тносцированнаго участка составигь приблизительно около 
111.140 душъ, а на правомь берегу около 67,480 душь 
обоего пола. Имя въ виду, что мо всему протяженио куль- 
турной полосы на обоихъ берегахь Аму-Дарьи населенные 
пункты размъстились узкой полосой в 1—2 версты ши- 
риной, мъстами прерывающейся, но ‘нид не расширяющей- 
ся боле 5—8 версть, 10 на каждую поюнную версту 
культурной полосы придетея: на правомъ берегу 167, а 
на львомъ берегу 473 души обоего пола. 


6) Характеристика, быть и нравы Приамударьинскихь 


туркменз. 


Туркмены, таджики и узбеки принадлежать къ об- 
щему корню тюркскихъ племенъ, говорягъ однимъ языкомъ, 
хотя нфеколько видоизмвненнымь, и имфютъь много общихъ 
типическихь чертъ. Туркмены, однако, не признають своей 
тЬеной родственной связи съ таджиками и узбеками. Ста- 
рики-туркмены такъ объясняють свою родословную:— 

Оть перваго человфка на землЪ, созданнаго Богомъ, ро- 
ждались все по-парно близнецы, мальчики или дЪвочки; 
всего народилось, такимъ образомъ, 80 паръ. Отъ одной 
изъ первыхъ паръ,— именно отъ одного изъ первенцовъ 
Хабиль, произошли узбеки, отъ другого мальчика, по име- 
ни Кобль, произошли таджики; отъ третьяго, по имени 
Сутсура, произошаи туркмены. 

Это предаше указывает, слЪдовательно, на то, что 
туркмены не считають свое родство съ узбеками нын®ш- 
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ними ихъ поработилелями. боле аТенымь и близким 
уВмъ съ остальными народами. Благодаря, однако, госнод- 
ствующему положению узбековъ, весь строй жизни лурк- 
менъ, ихъ быть, правы, м!ровоззрьшя — предетавляють собою 
во всемь старательное подражеше ихъ завоевателямь; 0с- 
талась только, такъ сказать, традищонная туркменская 
папита;: да и ла стала уще вытБеняться узбекекой чал- 
мой, какъ это будеть указано ниже. Вее это совершилось, 
хотя и косвеннымь путемъ. благодаря водворившемуся въ 
Средней Азш ваадычеслву Росеш и установившимся, вслд- 
ет этого. веюду прочнымь порядкамь осфдалой жизни. 
Воть что было льть 30 тому назадъ, во время путешеет- 
мя по этимъ мЪетамь Вамбери, по словамъ этого поел - 
няго— „Эреари-туркмены вели жизнь номадовъь и усвоили 
очень немного отъь своихь покорителей бухарцевъ, влады- 
честву которыхь подали еще въ 20-хъ тодахъ нашего 
стольия; вляне бухарцевь цивиаизовало ихъ только от- 
части, отнявъ у нихъ прежнюю отвагу и честность и давъ 
имъ взамвнъ коранъ и лицембрие“. Эти заключеня Вамбе- 
ри были высказаны въ 60-хъ годахъ, когда весь складъ 
жизни прибрежныхь жителей по Аму-Дарьв обусловаивал- 
ся постоянными хищническими набЪгами кочевыхъ турк- 
мень и ихъ сородичей—сарыковъ и солоровъ. Многочис- 
ленными памятниками прежней жизни на Аму-ДарьЪ, иол- 
ной тревогь и кровопролитныхь набьговъ дикихъь сосфдей, 
служать развалины прежнихъ крбпостей, встрёчающися 
чуть-ли не на каждомъь шагу выше Чарджуя. Это свазы- 
вается также и въ своеобразной архитектурь жилыхь до- 
мовъ туркменъ-эрсаровъ: каждое отдфльное хозяйство ок- 
ружено часто высокой глинобитной стфной, которая должна 
была, очевидно, служить убфжищемъь въ минуту надобности; 
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мномя фермы зажиточных хозяевъ представляютъ собой 
совершенное подобе укр5иленныхь замковъ'). Но носа 
покорешя русскими войсками туркменъ-текке и водвореня 
русской тгражданственности въ степяхь ныниней Закас- 
ийекой области, служившихь прежде очатомъ безирерыв- 
ныхъ набфговъ на сосфдня страны, водворилась спокойная 
жизнь и на берегахь Аму-Дарьи. Подъ ваяшемь мирной 
осъдлой жизни эрсари быстро ассимилировались среди бу- 
харцевъ. и вакъ въ образв жизни такъ и въ характер 
построекъ и складь понят остались только тая особен- 
ности, которыя обусловливаются изолированнымь положе- 
немъ туркмен въ культурной полос» по Аму-ДарьЪ и 
характеромь сложившатося здфеь сельскаго хозяйства. 

Особенности историческихъь условй, дЪлавшихъ аму- 
дарьинекихь туркменъ жертвой хищническихь аламановъ 
ихъ закасийеквихь сородичей, провели рзкую черту въ 
характер и даже типических особенностяхь твхъ и дру- 
тихъ. Закасийене туркмены-текке, выросиие среди разбой- 
ничьихь набфговъ и раздолья степной жизни, большей 
частью выше средняго роста, обладаютъ степенной, горде- 
ливой походкой, дородностью и открытыми, приятными чер- 
тами лица (въ особенности у стариковъ),—отважны, не 
чужды возвышенныхь рыцарскихь понят въ боевомъ д- 
15, какъ это показали мноме эпизоды изъ посабдней 
Ахаль-текинской эвепедищи. Наобороть— аму-дарьинсве 
туркмены-эрсари малорослы, физичееки развиты слабо и 
въ отношени въ друтимь чувствуютъ себя приниженными 
и беззащитными. 


1) Большое сходство— притомь по одинаковой причин —представалють 
собою жилые дома китайскихь фермеровъ въ Мантжурш, гдВ въ нфкоторыхъ 
ифстахь производять частые набфги хунхузы (разбойники). 
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Отличительной чертой характера туркменъ служитъ 
ихъ прославленное гостенриметво. Сами старики объясняли 
мнЪ, что пока гость въ домв хозяина, жизнь его всегда 
въ совершенной безопасности, даже еслибы хозяинъ ималь 
со своимъ гостемъ расчеты кровавой мести. Эта послдняя 
въ тлазахь туркменъ является святымъ долгомъ дая трехъ 
покодьний. 

Въ образь жизни туркменъ сохранилось почти въ 
полной неприкосновенности уважеше къ старшимъ: млад- 
пий брать ветаеть при входВ старшаго брата, не нозво- 
ляеть себЪ говорить въ его присутетвш, отвЪчая лишь на 
вопросы. Ве эти прекрасныя черты тлохнутъ, однако, 
подъ тяжелымь тнетомъь матеральныхь и политических 
условй: питаясь впроголодь на узкой культурной полос», 
раззоряемые притомъ хищническими ноборами бухарской ад- 
министраци, туркмены какъ-то ушли въ самихъ себя и 
производять виечатльше людей затуванныхь и отупфлыхъ. 
Въ походьЪ и разтоворв сказывается обычная аз1атская 
флетматичноеть и крайняя неподвижность ума. 

в) Пища туркмен» очень скудная; утромъ Ъдять з0- 
зару, вечеромь кучу. Зогара—родъ лепешки изъ джугары 
и 10бло (родъ гороха). Куча —тоже лепешка но сдобная. 
Болье состоятельные Фдять 3—4 раза въ день: утромъ— 
завтракъ или нонуиииа; Фдятъ калламу и запивають ^ок5- 
чаем; въ обфдь приготоваяють змурну (сушь) и малау; 
затьыъ вечеромь опять пьють чай съ лепешками. 

Наиболзе употребительную нацюнальную Фду туркменъ 
составаяютъь слбдующи блюда. 

1) Шурпа—супъ изъ баранины или говядины; но чаще 
всего шурпа туркменекая состоить изъ горячей воды съ 
прибавленемь бараньяго жира, кислаго молока, перцу, 
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луку, и крошенной лепешки. 

2) Катыкз—иЪеколько сгущенное молоко, весьма кис- 
лое на вкусъ. 

3) Каллама—тонко раскатанная лепешка; р®жется на 
небольше куски, которые жарятся на бараньемь жиру иди 
коровьемъь маслб съ прибавленемъ иногда яицъ. 

4) Кульчатая - почти тоже самое что каллама 

5) Палау (пловъ) изъ риса, баранины и тонко нар$- 
занной моркови; приготовляется всегда безъ изюма, чфмъ и 
отличается оть узбекскаго палау. 

6) Нонг— лепешка, приготовляется изъ ишеницы въ 
0собо устроенныхь (переносныхъ) печахъ, которыя носять 
особенныя назвашя #андыръ. 

7) Патрэ-нонз— боле тонкая лепешка, на водЪ, грязно- 
ватаго цвЪта. 

8) Шырбрынчь—ваша изъ крупы, сваренной на барань- 
емъ жиру. 

Из» напитков» туркмены употребляютъ,—конечно вти- 
хомолку—водку, содержащую значительную примфеь си- 
вушнаго масла: водка эта приготовляетея изъ пшеницы и 
по МБету ея приготовленя называется ширабадской. На- 
конецъ, большимъ распространешемъ среди туркменъ поль- 
зуется кокъ-чай. 

1) Платье туркмень составляеть раньше всего чаманз 
или яхтакз-халатъ, который бдные туркмены шьютъ пре- 
имущественно изъ алача—полосатаго ситца, а богатые — изъ 
чекмана, верблюжьей шерсти, а также изъ тика. Головной 
уборз составляетъь барашковая папаха, которая у туркменъ 
называется куроииь, тельпакз или суммань. Въ прежнее 
время высокая баранья папаха составляла непремзнную 
принадлежность туркменскаго костюма; теперь, однако, 
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подъ цивилизующимь вмяшемъ бухарцевъ, часто встрф- 
чается у туркменъ чалма, которая появилась сначала у 
аксакаловъ какъ почетная награда эмира; подражая чинов- 
ному люду, стали носить чалму и заурядные туркмены. 
Чаще всего туркмены носять теперь касаву (шапку изъ 
различной матери), которую б%дные оборачивають суломе 
(полотномъ), а богатые бузоме (кисеей). 

Костюмъ женщины также составляеть халатъ и разныя 
толовныя украшен; мсырла (серьги), натоби—золотыя или 
серебряныя кольца въ носу; затвмъ на рукахъ разныя 
кольца и браслеты-—м®дныя или серебряныя. 

д.) Жилище приамударьинскихь туркменъ составляетъ 
обыкновенно дворъ, обнесенный обязательно сплошнымъ 
тлинобитнымь дуваломъ, женская половина при этомъ со- 
вершенно отдёлена отъ остальной части двора. Дворъ за- 
житочнаго туркмена вполнв принаровленъ къ особенностямъ 
быта; для большей наглядности привожу чертежъ и рас- 
планировку большого двора богатаго туркмена. 


Зимнее помфщене для я : 
лошадей. 2 Помъщене для прислуги. 
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Дворъ женской половины. 
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Бвдные туркмены живутъ въ убогихъь тлинобитныхь 
сакляхь или юртахъ. На правомъ берегу Аму-Дарьи, подъ 
угрозой постоянной разрушительной работы этой рёки; а 
также водфдетые крайней нищеты и убожества, живуть въ 
особыхъ круглыхь шалашахь изъ барданъ или чиевъ, ко- 
торые называются аа; на зиму каппы обмазываются тли- 
ной снаружи и внутри; весной, если утрожаеть разлив 
Аму-Дарьи, это неприхотливое жилище, со вефмъ его убо- 
тимъ скарбомъ, переносится легко на безопасное мЪето. 


Среди боле или менфе состоятельныхь туркменъ су- 
ществуеть обычай (преимущественно на правомъ берегу 
Аму-Дарьи) на время жаркихъ мБеяцевъ переселяться въ 
юрты и шалаши, которые размфщаются вблизи полей ино- 
тда въ 2—3 верстахъ отъ зимнихъ помъщен!й. 

е) Грамотность среди туркменъ развита очень слабо. 
Богатые обучаютъ своихь дфтей сначала у мфетнаго мулты; 
затьмъ посылають ихъ въ Бухару для окончашя образования и 
получешя звашя муллы. Собственной литературы, ни даже 
письменности, туркмены не имфютъ. Сколько могу судить 
по разсиросамъ, изъ туркменской среды вышли всего лишь 
два писателя: Фузили и Гарибь; въ ихъ писашяхъ, трак- 
тующихъ о прелестяхъь любви къ женщин® и мужчипамъ, 
сказались все уродство и дикость эротики и этики туркменъ. 

Воть назвашя книгь, пользующихся извзетностью у 
туркменъ. 

1) Ходжа-Хафизь, заключаеть въ себЪ нравоученя о 
трёх, поств, богослужени ит. п. 

2) Шо-Матрадз, —описываются жизнь и похожденя 
философа, у котораго не было ни семьи, ни собственности; 
жиль онъ странствуя и поучая народъ. 
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3) Саик-Али,— изъ Гиесара; описывается жизнь од- 
ного изь ближайшихь ‘потомковъ Магомета, Гусейна, жив- 
шаго за 100 лЬть до нашего времени. 

4) Каля-Мулла,— историческое повствоваше, касаю- 
щееся временъ арабекаго владычества; авторъ— арабъ, кни- 
та написана на арабскомъ языкЪ, съ котораго переведена 
на узбеков. 

5) Фузили и Гарибь,—0о которыхъ упомянуто выше. 

и 6) Юсум и Амать,—наиболве распространенная въ 
устахъ турвменскихъ дутаровь,'). Это— автоб1ография двухъ 
царсвихь сыновей, жизнь которыхь преисполнена разныхь 
чудесныхь, но вм5елЪ съ т$мъ и наивныхь похожденшй, 
Туркмены говорят, что мфетомь похождешй этихъ прин- 
цевъ быль нынфший гор. Петро-Александровекъ. 

Всь перечисленныя книги, которыми, кажется, почти 
исчерпывается вся литература туркменъ, написаны на уз- 
бекскомь язык и названы по именамъ авторовъ. 

тж) Шъсни. Туркмены поютъ обязательно подъ акком- 
панименть дутара. Это родъ двухструнной гитары съ длин- 
ной шейкой и шарообразнымъ корпусом. Инетруменлъ этот 
быть изобрётень изыимь Бова-Комбаромь во время двух 
„бековъ” Юсупа и Амата, т. в. при упомянутыхь выше 
принцахъ, восифвавшихъ свои собетвенныя похожденя. Во 
время иъшя пфвець опускаеть глаза долу и большей ча- 
стью поетъ не своимъ, а дьланнымь голосомъ”). Въ пфс- 
няхъ ‘звучить одна сплошная, заунывная ноза, возорая для 
посторонняго слушателя кажется плаксивой жалобой на 
судьбу; слова этихъ пЪеень сложены большей частью на 
тему о порчв нравовъ, отсутстви друзей, на матерьяльную 


') Особый музыкальный инструментъ (см. пиже). 
*) Сильно напоминая при эомъ хитайскихь артистовъ. 
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обездоленность;: изрёдка воспъваются фантастичееня сказ- 
ки или старыя преданя; но никотда не услышишь въ турк- 
менской иЪенё веселаго звука, характеризующаго кой-какое 
довольство или раздолье жизни. Туркменамъ чужда пляска 
или какое нибудь подобное веселое развлечеше. Непригляд- 
ная жизнь туркмена кончается столь же неприглядной смер- 
тью; запеленанный между двумя досками трупь навьючи- 
вается кой-какъ на ищака или верблюда; туть же привя- 
занъ ветмень и кой-что для модетилки покойнику: и®много 
травы, камыша, джугаровыхь стеблей или хвороста; зарывъ 
покойника, насыпаютъ небольшой бугорокъ, втывають ка- 
мышинку и этимъ разъ-навсегда порвана всякая связь съ 
воспоминанемь о покойникЪ. Поэтому виЪшнй видъ турк- 
менскихъ кладбищь, по своему крайнему убожеству. произ- 
водить удручающее впечатаьне. 

Трауръ, въ смыель внфшнихъ признаковъ одежды, так- 
же неизвфетенъ туркменамъ. 


У. Производительность. 


Все благополуще сельскаго хозяйства въ культурной 
полос зиждется, конечно. на орошеши. Между тЪмъ изъ 
приведеннаго выше очерка Аму-Дарьи видно, насколько оро- 
сительная работа этой рёки подвержена постояннымь ка- 
призамъ, какъ со стороны разрушительныхь такъ и сози- 
дательныхь свойсетвъ Аму-Дарьи, парализующихь съ двухъ 
сторонъ полезную дфятельность этой рЪки. Ёъ этому надо 
прибавить, что во многихъ мфетахъ, подверженныхь ча- 
стымъ наводнешямъ, хльбопашцу приходится затратить мно- 
го труда при полной неувфренности въ его производительно- 
сти. 
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Изъ приведенной выше таблицы видно, что разнообра- 
з1е хаЪбовъ въ культурной полос очень ограничено: все 
держится джугарой и пшеницей; между т5мъ пшеницу с$- 
ють только озимую, урожай которой поспЪваеть въ Маж- 
ШонЪ, становясь нерфдко жертвой весеннихъ иди лЪтнихъ 
разливовъ. Замнить пшеницу джугарой, которая принадале- 
жить здЪеь въ яровымъь хлЬбамъ, нельзя, такъ какъ для 
джугары требуется особая земля и особое орошеше; при- 
томъ джугара даетъ веячески плох!е урожаи на т$хъ м5- 
стахъ, гдь сВяли раньше пшеницу. Въ виду сказаннаго, 
какъ это видно, между прочимъ, изъ приложенной таблицы, 
пшеница сЪется примущественно на лёвомъ берегу, кото- 
рый, сравнительно, мензе подвергается разрушительной ра- 
боть Аму-Дарьи. 

Еромв ишеницы и джугары сЪютъ еще: кунджуть, иу- 
зу (хлоповъ), зевмрь (ленъ) шаре и кунак» (просо); наи- 
большее значеше иметь гуза, воздфлыван!е которой явая- 
ется наиболье прибыльной, хотя населению извЪетна искаю- 
чительно культура простого, а не американскаго хлопка. 

Обработка земли производится первобытнымь сносо- 
бомъ, посредствомь простой сохи примитивнЪйшаго устрой- 
ства. Удобреше кладется лишь подъ джугару а подъ дру- 
пе хлба удобреше не употребляется. Для посфва джутары 
требуется, кромб удобрешя, покрыть пашню толетымъ сло- 
емъ лессовой пыли, затьмъ напускаютъ воды 6—7 разъ, 
10сль чего поле считается приготовленнымь для посфва. 

Независимо оть естественнаго, арычнаго орошеня, въ 
описываемой культурной полос примфняется еще въ ши- 
рокихъ размрахъ орошене чизирное, заключающееся въ 
подъемь воды на высоту 3—5 футь, посредотвомь живой 
силы лошади или верблюда. Съ той же цблью производит- 
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ся иногда. орошене носредетвомъь особаго приспособления 
называемаго мейманова; въ этомъ случаЪ пользуются мус- 


кульной силой человЪка. 
Урожам въ культурной полос бываютъ саъдующие: 


пиеница К ыы ВОТЬ ори ь Аа 9 40-19 
днугара. ея сена 40—50—60 
туза 
кунжуть . т 5 6—1 
мошь 


УПИ, Очеркъ податной системы, 


Строго товоря въ БухарЪ нфтъ никакой системы въ от- 
ношеши правильной организаци тосударственнаго хозяйства. 
Сборъ податей производится непосредственнымь распоряже- 
вемъ бековъ, безъ веякаго фактическаго контроля со сто- 
роны центральной власти, которая не въ силахъ, да и не 
желаеть регулировать эту важную отрасль государственна- 
то хозяйства въ интересахь ли населешя или въ интересахь 
фиска. Все проявлеше власти изъ Бухары заключается лишь 
въ томъ, чо прогоняется одинъ бекъ и ставится на его 
место другой въ томъ случа, если „превзойденъ предъалъ“ 
въ обираши населены. Чаще всего это не считается, одна- 
ко, такимъ большимъ зломъ,—и бекъ удаляется лишь тотда, 
когда полученная отъ него въ Бухарф сумма „токсанз- 
тартук5“ оказалась несоразмзрной грабительскимъ талан- 
тамъ бека... 

Изъ приводимаго пиже очерка податей можно прийти 
въ заключению, что основные размфры обложеня не 060- 
бенно значительны. Но при этомъ необходимо имфть въ ви- 
ду, что выработанныя обычаемъ нормы очень растяжимы 
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при подавляющемь произволё бека; во вторыхъ, взыскаше 
податей производится чрезь рядъ низшихъ еборщиковъ, ко- 
торые вс живутъ на счеть населения; наконець, приводи- 
мые ниже размёры податей являются тятостными въ виду 
крайней бЪдности населения. 

Подати, уплачиваемыя населешемь въ БухарЪ, слду- 
щи: 

1) Хераджь—еборъ съ земель. называемыхьъ амляко- 
выми и мюлькъ-хераджи. Сборъ этотъ, производимый по рас- 
чету съ каждаго танапа (—575 кв. саж.), колеблется въ 
предзлахъ оть '/, до °/, жатвы съ амляковыхь земель, 
или—въ размфрз 2 тенегь съ прибавлешемъ нЪкотораго 
количества продуктовъ натурой въ тодъ,—съ каждаго та- 
напа земли мюлькъ-хераджи; салбдовательно, эти послбдия 
земли паатять въ 4—8 разъ меньше (около '/» жатвы) 
амляковыхь земель. Съ хлевера берется съ 1 танапа 5,— 
за фруктовый садъ—10 тенегь съ танапа; но если между 
деревьями есть посфвы, то берутъ обыкновенный хераджь 
съ амляковыхь земель и 2—12 тенегъ съ 1 танапа мюлькъ- 
хераджи. 

Сборъ опредфляется амлякдарами по всходамъ и взи- 
мается посл жатвы по базарнымь цёнамъ. 


Хераджь не платятъ: а) земли мюльк», обязанныя лишь 
выставить опредЪленное число рабочихъ для чистки ары- 
ковъ въ распаряжене арбабовь и арыкъ аксакаловъ, 
или уплачиваютъ по 2 тенги въ день штрафа за каждаго 
невыставленнаго рабочаго; 6) съ земель дехе-як» уплачи- 
вають лишь '/ю жатвы на богоугодныя дла, и в) съ зе- 
мель вакуфныхе—все идетъь на содежане мулль, имамовъ 
и мударисовъ— учителей. 
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2) Зянетв—взимается: а) с0 скота въ размбрь Ио ба- 
зарной цёны; 6) съ товаров» въ разм рб ‘/ базарной цф- 
ны, если товары принадлежать мусульманамъ или руссвимъ 
И—‘/», 60 вефхь прочихь хозяевъ—немусульмань. (ъ хлб- 
ныхь трузовъ, прибывающихь по желфзной дорог, взи- 
мають: съ каждаго вагона риса 60 тенегь, пшеницы 45 
тенегь и ячменя 35 тенегь, в) съ дене», привозимыхь въ 
Бухару, мусульмане илатять '/»› суммы, а немусульмане 
‘/3з суммы. Руссые избавлены вовсе отъ этого налога. съ 
товаровъ, стоимость которыхъ не превышаеть 300 тенегъ. 
зякеть не берется. 


3) Аминана—взимается при купль и продажЪ на ба- 
зарахъ товаровъ и скота. Съ главнёйшихъ предметовъ сборъ 
этоть производится въ сабдующихь размёрахъ: 

а) съ 1 батмана хлопка. ...... 51/, тен. 

бое О 

в) съ каракуля 2°/, стоимости. 

г) съ чая, индиго и англской кисеи 10°/ь. 


д) При продажв 1 лошади... . 1 член. 2 пули. 
в -: ВОО а Е е, 
=) „ ь „ осла А 
Зе ы „ рогатаго скота отъ 20 п. до 1 тен. 


ик Е „» барана. ...... 24 пу. 

4) Джозе—подушная подать оплачиваемая бухарски- 
ми евреями, индусами,— вообще пемусульманами (исключая 
русекихь) по достижени ими совершеннолвтняго возраста. 
Подать эта берется въ зависимости отъ состоявя платель- 
щика, въ размёрё 12, 24 или 48 тенегь въ годъ. 

5) Баджз. Это особый сборъ, который взимается въ 
Денаускомь бекствв со скота, прогоняемаго дая продажи 


14 
30“ 


въ болыше города бухарскаго ханства, а также и съ ка- 
равановъ, направляющихся въ Бухару изъ Инди и Афга- 
нистана. 

Въ перечисленнымь выше податямъ необходимо еще 
прибавить мереправочные сборы, о которыхъ сказано было 
выше. 

Изъ общей суммы сборовъ половина оставляется на 
содержаше бека и всей его челяди, а вторая половина (ток- 
санъ-тартукъ) посылается эмиру въ видЪ лошадей съ на- 
боромъ, ковровъ, паласовъ, халатовъ и извЪестнаго числа 
мфшковь (по 10 тысячь) съ леньгами. При этомъ пред- 
ставляется Эмиру и списокъ расходовъ по бекству. Если 
по полученнымъ секретнымь донесешямьъ амлякдаровъ эмиръ 
усмотритъ, что бекъ прислалъь мало, то требуеть прибавки. 
Если бекъ не можеть или не желаеть внести дополнитель- 
ную сумму, то его прогоняють съ бекства, а все имуще- 
ство, движимое и недвижимое, отбирается въ пользу эмира. 
Прогнанный бекъ можеть опять вернуться на свой постъ, 
если внесеть требуемую отьъ него сумму. 


1Х. Изсльдоваше летучихъ песковъ по Аму-ДарьЪ. 


Долина Аму-Дарьи ниже Верковъ окаймлена на обоихъ 
берегахъ необозримыми летучими песками, занимающими все 
пространство Средней Аз, извЪетное подъ назвашемь Ту- 
ранской низменности. На этой огромной поверхности встр$- 
чаются всЪ виды песковъ: дюны, барханы, рфчныя дюны, 
— покрывающе дно когда-то существовавшаго здЪсь тре- 
тичнаго моря, остатками котораго, посад постененнаго 
усыханя и ряда другихъ динамическихь процессовъ, 
служать уцфаВввия понын$, но продолжающия усыхать Вас- 


15 
АЖ 


ское и Аральское моря. Простирающуеся на отромномъ 
пространств при крайне скудной, уродливой растительно- 
сси, лишенные воды и признаковъ культуры, эти пески 
придаютъ Туранекой низменности весьма унылый видъ пес- 
чаной пустыни, среди которой лишь кой-гдВ накраплены 
небольшия площади солончаковыя и лессовыя, которыя по- 


стененно сокращаются и тлохнуть въ безбрежномь мор 
бархановъ. 


а) Барханы. Наиболе преобладающимь типомь пес- 
ковъ по Аму-ДарьЪ являются барханы, среди которыхъ 
встрфчаются всЪ ихъ разновидности— типичные, бугристые 
и трядовые. „Барханы предетавляютъ такого рода накопле- 
шя летучаго песка, въ образоваши которыхь участвоваль 
преимущественно взтеръ; чБмъ онъ сильнфе, чфмъ онъ по- 
стояние, тЪмъ барханный типъ чище, больше распростра- 
ненъ въ горизонтальномъ и вертикальномъ направлени. Въ 
противоположноеть дюнамъ барханы образуются только при 
извфетныхь климатическихь условяхъ и не пр/урочивают- 
ся къ какому либо опредфленному басейну; напротивъ, они 
образуются по всей обнаженной поверхности суши, подвер- 
женной дЪИствю вЪфтра при значительныхь кодебашяхъ 
температуры и находятся на поверхности породъ самой раз- 
личной древности, не стфеняясь ихъ теологическимь воз- 
растомъ. Впрочемъ, въ Туранскомъ басейн® барханы кон- 
центрируются, главнымъ образомъ, на третично-мфловыхъ 
породахъ. Что касается петрографическихь качествъ пес- 
ка бархановъ, то онв непостоянны и зависть оть той 
породы, которая послужила матерьяломъ для образованя 
бархана“. Е 
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Одьлавъ это общее опредфлене бархановъ со словъ 
И. В. Мушкетова'), перейду къ описанию изслбдованныхь 
мною бархановъ въ долинф Аму-Дарьи. 

0) Ироисложденае песковз. При общемъ взтлядЪ на 
районъ простирашя летучихь несковь въ Туранской низ- 
менносли не трудно замбтить, что образоваше песковъ яви- 
лось посльдетыемъ постепеннаго усыхашя арало-кастйека- 
го басейна въ соединены еъ господетвующимь здфеь на- 
правлешемь вЪтровъ и другими атмосферными дфятелями. 
Гоеподетвують здЪеь сухе 0. и С.В.-ные вЪтры, дующие 
большую часть года и наиболье развитые въ самое жаркое 
время— лЬтомъ и осенью, котда температура повышается 
до 40—42°. Эти вфтры, почти ве производя атмосферныхъ. 
осадковъ, вмБетЪ съ высокой температурой обусловливають 
громадную силу испареня, которая въ изеволько разъ пре- 
вышаетъ осадки, а въ сухое время тода— въ нЪеколько сотъ 
разъ. Очевидно, что всЪ эти процессы способствуютьъ весьма 
быстрому общему осушенио страны. По мЬрЪ того какъ по- 
верхность освобождается оть воды она становитея достоя- 
шемъ вЪтра, который производить на ней дальнЪйиия изм%- 
неншя; онь накопаляетъь массы летучаго песка, которыя пре- 
вращаютъ ее въ пустыню. 

Не имя въ своемъ распоряжеши метеорологическихь 
данныхъ, касающихся праваго берега Аму-Дарьи, прилагаю 
таблицу метеорологичесвихь наблюденй относящихся въ 
т. Верки за 1894, 1895 и 1896 г. Изъ этой таблицы вид-- 
но, чо № и МУ рЬшительно преобладаютъь надъ веёми 
остальными вЪтрами въ году, способствуя поступательно- 
му движешю летучихъ песковъ на югъ и на юго-западъ. 


*) „Туркестанъ“, стр. 715. 
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в) Форма бархановь и высота ить. Летуще пески, с0- 
провождающие течеше Аму-Дарьи въ предфлахъ обрекогнос- 
цированнаго участка, должны быть отнесены къ материко- 
вымъ барханамъ, за исключешемъ небольшихь песковъ, за- 
тегающихь около Керковъ и Келифа. Въ прилагаемой таб- 
лиц$ помфщены средшя цыфровыя данныя, выведенныя въ 
каждомъ пунктВ изъ ряда наблюден! и измфрен!й бархановъ. 
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Изъ этой таблицы видно. что барханы образовались 
подъ вшяшемь господствующихь здёсь вЪтровъ, дующихь 
въ направленши съ СВ. на ЮЗ. и представляютъ собою не- 
равносклонные бутры и холмы, высотою оть 3 до 150 фут. 
Навфтренная сторона полога и наклонена подъ утдомъ въ 
3° до 10°, подвётренная сторона иметь крутизну въ 
20°-50° съ полулуннымь очертанемъ. Такая форма, въ ви- 
ДБ рёзко выраженныхь типичныхь бархановъ, ветрчается 
преимущественно на правомъ берегу Аму-Дарьи; на лЬвомъ 
берегу распространены большею частйо бугристые барханы 
съ характеризующей ихъ растительностью въ видё мелкихъ 
вустовъ саксаула. Образующияся между барханами котло- 
вины выдуваня имфють въ план большей частью видъ 
элипеовъ, у которыхъь большая ось бываеть въ 5-10 са- 
женъ. На львомъ берегу, какъ ниже такъ и выше Керковъ, 
барханы ветрёчаются часто въ видз значительныхь кону- 
сообразныхь холмовъ, между которыми залегаютъ ворон- 
кообразныя котловины выдуваня, имзющия иногда глубину 
въ 5-15 футь; бока этихъ котловикъ съ подв5тренной сто- 
роны покрыты большей частью кустами саксаула и неболь- 
шими пучками высохшей травы. Выше Бурдалыка типич- 
ные барханы переходять часто въ грядовые, гребень кото- 
рыхъ имфеть всегда направлеше перпендикулярное къ на- 
правлению господствующихь вфтровъ. Характеръь ряби на- 
вфтренной стороны грядовыхъ бархановъ имфетъь весьма 
причудливыя формы, тогда вакъ на типичныхь барханахь 
вполнф однообразенъ. Благодаря крайней сухости воздуха 
верхшй слой песковъ отличается большой рыхлостью и сы- 
пучестью, въ особенности съ подвфтренной стороны, гдь 
нота человЪка погружается сразу выше колфна. Въ барха- 
нахь типичныхь и бугристыхь наблюдалась, наоборотъ, б0- 


$0 


а 


ле плотная песчаная поверхность, скрфиленная часто кор- 
нями саксаула и высокой, желтой высохшей травой. Сл%- 
дующая особенность грядовыхъ бархановъ, это совершен- 
нов отсутстве или крайняя скудость свойственной барха- 
намъ растительности; вслбдетве этого грядовые барханы 
болье подвижны, предоставляя свои верхне слои, обнажен- 
ные оть всякой растительности, въ распоряжеше даже сла- 
баго вЪтра; главный вредъ, причиняемый культурной поло- 
сЪ по Аму-ДарьЪ летучими песками, обусловливается имен- 
но подвижноетью трядовыхъь бархановъ, которые во мно- 
тихъ мфетахъ, преимущественно на правомъ берегу Аму- 
Дарьи, непосредственно окаймляютъ воздфланныя поля, 
площадь которыхъ видимо съуживается, исчезая подъ на- 
двигающейся грядой пескозъ. 


г) Высота и строеве бартановз и основанёя. Высота 
бархановъ очень разнообразна, преобладающая высота, какъ 
это видно изъ приведенной выше таблицы, колеблется въ 
предфлахъь оть 5 до 30 футь; но на правомъ берегу, ни- 
же Наразыма, встрёчаются барханы высотою въ 200-300 
футъ, залегающие, повидимому, на наносномъ основани. 
Въ строеши бархановъ замфчено большей частью одно- 
образное чередоваше слоевъ, съ разной величиной песчи- 
нокъ и степенью влажности слоевъ. Впрочемъ во многихъ 
барханахъ, преимущественно на 1$ вомъ берегу, основашемъ 
служатьъ прочные песчаниковые бугры, уплотненные кор- 
нями растенй и покрытые лишь вверху тонкимъ слоемъ 
летучаго песка толщиною въ 5-10 дюймовъ. Общимь же 
матерымь основашемъ аму-дарьинекихь песковъ служать 
третичные песчаники, которые при выходф на дневную по- 
верхность, обнаженные отъ всякой ‘растительности, легко 
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подвергаются разрушительному вмяншо взтра и обращают- 
ся постепенно въ летуше пески. 

д) Растительность бартановь соетоить почти искаю- 
чительно изъ приземистыхъ кустовъ саксаула (апаБаз15 
аплпзодеп4гоп), который приспособился уже въ рыхаой 
сыпучей почвЪ и скудной влагф, сохраняющейся въ пес- 
кахъ. Тамъ, гдф влаги сохранилось больше, кусты саксау- 
ла имбють довольно значительные размры съ зеленфющи- 
ми иглиетыми взтками. Выше Пальварта, на лфвомъ бере- 
ту Аму-Дарьи, необозримое пространство бутристыхъ бар- 
хановъ уефяно довольно часто крупными кустами саксау- 
ла, имфющими въ вышину до 5-10 футъ. Зато въ дру- 
тихъ мфетахъ лишь изр$дка встрёчаютея маленьк!е кусти- 
Би саксаула, не превышающие въ вышину '/›-1 фута. Зер- 
но саксаула отличается такой плотностью, что жаръ, скры- 
тый подъ пепломъ, тлфеть больше сутокъ; древесина его 
тяжелье воды и при ударахь топора изъ нея сыплются 
искры. Мфетные жители тщательно собирають саксауль, 
который идетъ въ кормъ верблюдамъ, а также и для топ- 
лива. Вромв саксаула на правомъ берегу Аму-Дарьи, ни- 
же Бурдалыка, растеть среди бархановъ особая высохшая 
крупная трава, которой питаются даже цфлыя стада бара- 
новъ, выгоняемыя для пастьбы въ пескахъ. 

е) Вредь, причиняемый культурной полос по Аму- 
ДарьВ летучими песками, обусловливается какъ поступа- 
тельнымъ движешемь самыхъ песковъ, такъ и споради- 
ческими песчаными наносами, вызванными сильными, вЪт- 
рами. Во многихъ м5естахь на правомъ берегу Аму-Дарьи 
приходилось видфть постепенное нашестве иесковъ на за- 
сВянныя поля, которое замфтно обозначалось въ течени 
1'/,-2 хъ недфль. Кром того, благодаря близкому сосвд- 
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ству обширныхь песчаныхь пространствъ культурная по- 
лоса праваго берега становится во многихь мЪотахъ жерт- 
вой песчаныхъ наносовъ, которые поднимаются сильными 
взтрами и быстро засыпаютъ возд®ланныя поля тонкимъ 
слоемъ песчаной пыли, представляющей собою готовое ос- 
новаше для дальнфйшаго образовашя бархановъ. Зависи- 
моеть между поступательнымь движешемъ бархановъ и спо- 
радическими наносами обусловливается размфрами песчи- 
нокъ'), которыя силою вфтра сортируются такъ,—что бо- 
лЪе крупныя, служать для наростаня бархановъ, а мелья 
поднимаются вверхъ и переносятся въ воздухв въ видЪ 


пыли. 
М. Грулево. 


1) „Величина силы в$тра, назовемъ ее Ё, пропорщональна площади по- 
перечнаго сфченя частицы р и равна 27, гд х—нфкоторый множитель, зави- 
ся отъ скорости вфтра, вида поверхности песчинки и пр. Подожимъ еще, 
что @ - вфеъ песчинки, х—ускорн1е силы вЪтра; будемъ имфть: 


. ь 8 Е. 32. Х.р. 832 Х. 32. 
Е: Ох: 32; 5—9 г Я. 

Такъ какъ вфсъ увеличивается пропорщонально кубу, & площадь пропор- 
зфонально квадрату, то, слёдопалельно, ускорше силы вфтра увеличивается про- 
порщонально уменьшению линейныхь измфрешй песчинокъ. 

(Инжен, Журналь 1898 года № 5, статья полк. Пославскаго.) 
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Ш. Перечисление нзкоторыхь родовъ киргизъ, обитаю- 
Щихъ въ восточной части Ферганской области, 
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Враждебно-фанатическое движене въ Ферганской об- 
ласти въ 1898 году указало, что не вс обитающие въ ней 
разнородные элементы мусульманскаго мра принимали оди- 
наковое учасме въ безумной попыткЪ. Въ то время, ког- 
да одни проявили активное дЪйетв!е, а друге были пособ- 
никами имъ въ томъ или иномъ видф,—мноме друме ро- 
ды киргизъ оставались въ выжидательномъ положенш. 

Для выяснены взаимнаго отношеня между собою и къ 
русекимь властямъ разныхъ элементовъ туземнаго населе- 
Ня является необходимость основательно выяснить степень 
неблагонадеждности населен!я къ русской власти, выдёливъ 
болбе враждебныя и мало доброжелательныя намъ части 
его отъ туземцевъ, которые, признавъ превосходство на- 
шей силы и культуры, усифли свыкнуться съ новыми для 
нихь порядвами, давшими имъ возможность въ спокойно- 
му обитаню и быстрому обогащению въ мирномъ трудЪ. 

Единые по вёрф, мусульмане дЪлать себя по проис- 
хождению на такое огромное количество родовъ, которое 
они сами подсчитать не могутъ; это дЪлеше особенно су- 
ществуетъ у двухъ наиболфе многочисленныхь здфшнихъ 
народностей: узбековъ и киргизовъ. Неизвестно существуеть 
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ли гдь либо полное описане ихъ, но фактъ дЬленя несом- 
нЪнный. Мало тото, что ‘киргизы, напримфръ, различають 
себя по родамъ, они до сихъ поръ не утратили между со- 
` бою какого то стараго ихъ административнаго, а можеть 
быть и политическаго, раздълешя въ главныхъ родахъ на 
правыя и дЪвыя стороныр— „онё и сол5“. Можетъ быть рас- 
познаване и исчислен!е веЪхъ этихъ безполезныхь на нашъ 
взглядъ Дфленй, было бы совершенно излишнимь въ на- 
стоящее время, еслибы то же ферганское движеше не ука- 
зало, что въ немъ наиболве видными дфятелями явились 
люди изъ ничтожныхъ по количеству жителей родовъ. Раз- 
дробленность -туземцевъ по родамъ, въ нъкоторомъ отноше- 
ны, полезна для насъ, потому что они весьма часто нахо- 
дятся во враждебныхь отношеняхъ между собою. Никавя 
чрезвычайныя обстоятельства до сихъ поръ не сплотили 
и не примирили ихъ; такъ практиковалось при ханскихъ 
правительствахъ, когда враждебныя парти брали верхъ од- 
на надъ другой и сдфлались страшными поработителями 
другъ другу, такъ повторилось и въ посл днемъ мятеж- 
номъ движеши: въ то время, когда одинъ родъ вооружалея, 
рядомъ живущ съ нимъ оставался безучастнымъ зрите- 
лемъ готовившагося грознаго явлешя. Такимъ образомь вы- 
яснен!е мелкаго родовато начала вебхъ подвластныхь намъ 
мусульманскихь народовъ въ политическомь смысл явля- 
ется предметомь вполнф необходимымъ. 

Въ сказанному нужно добавить, что ифкоторые роды 
кочующихъь племенъ, расположенные на земляхъ по нашимъ 
границахь, имфютъ свои отпрыски въ смежныхь владъяхъ: 
бухарскихъ, афганскихь и китайскихъ, съ которыми суще- 
ствуетъ у нихъ кр5икая бытовая связь. Само собою разу- 
мфется, что при проявлени какихъ либо движений въ этихъ 
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родахъ въ пользу или не въ пользу нашу, какъ затрани- 
цей такъ и у насъ, послбдетыя ихъ будутъ весьма важ- 
ны для заинтересованныхь сторонъ и это обстоятельство 
никакъ нельзя упускать изъ вида. 

При производетвЪ однодневной переписи въ 1866 г. 
описаше племенъь вошло, вЪроятно, въ одну изъ ея ру- 
брикъ, но очевидно, что по раздробленности самой перепи- 
си, нътъ возможности точно привести въ систему вею ефть 
родовъ съ указашемъь послфдовательнаго происхожденя 
мелкихъ отъ главных; затруднеше увеличивается еще т$мъ, 
что не только боле многочисленные, но и мелые роды 
раскинуты по разнымъ мфетностямъ, находящимся въ ад- 
министративномъь управлени въ различныхь  волостяхъ, 
УБздахъ и даже областяхъь и, вакъ выше сказано, въ раз- 
ныхъ тосударствахь, сосзднихь съ нами. Въ русской ли- 
тературЪ есть. между прочимъ, перечисление родовъ одного 
изъ племенъ., и именно узбекскаго, обитающаго тглавнымъ 
образомъь по Зеравшану и въ н®которыхъ другихъ провин- 
цихъ Бухарскихъ. Свёдфн!е это приведено Ханыковымъ 
въ его сочинены о Бухарскомь ХанетвЪ и заимствовано 
изъ арабскихь источниковъ. Хотя тамъ значител до 100 
родовъ узбековъ, но въ настоящее время, число это по 
нЪкоторымъ даннымъ менфе дЪйствительнаго. Само с0б0ю 
разумБется, что интересующуся эимъ вопросомъ не могуть 
удовлетвориться приведенными Ханыковымъь свдфшями, 
которыя требують не только дополненя. но тщательной 
провёрки. 

0 родахъ киргизскаго племени, гораздо боле много- 
численнаго чфмъ предъидущий и раскинутаго на огромное про- 
странство оть Волги на востокъ за предфлы Тянь-шана и 
оть Иртыша на югъ до Инди и Пером, едвали имфются 
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обстоятельныя данныя, хотя въ сочинешяхъ, касающихся 
этого народа, можно ветрьтить упоминаня 0 мелвихь и 
даже очень мелкихъ отрасляхъ его. Въ ферганскомъ дви- 
женши, главныя силё котораго были киргизы, мы именно 
наткнулись на такя мелюя единицы изъ сотенъ родовъ, 
о происхождени которыхъ нзтъ оботоятельнаго представ- 
лешя. 

Легко-ли собрать эти свёдфШя и привести ихъ въ 
должную систему?—Не совефмъ. Рыться въ обширной ли- 
тературБ многихъ народовъ и за много вЪковъ съ цфлью 
отобрать все, что относитея къ этому предмету не заслу- 
живаетъь труда, да едвали въ концё концовъ трудъ этотъ 
могъ бы увфнчаться желаемымъ усиъхомъ. Гораздо легче 
это выполнить, если взяться за дФло вновь. Установить 
программу и порядокъ выполненя ея не ‘можеть предета- 
вить 06обаго затруднешя. При этомъ считалось бы предпоч 
тительнымь возложить выполнен!е этой задачи не на ад- 
министрацию ВЪ порядЕЬ подчиненности вя— отъ тубернато- 
ра къ уфздному начальнику, отъ него переводчику ит. д. 
до аульнаго аксакала,—а поручить это дЪдо лицамъ, (при 
содфйствии, конечно, администраци) которые сочувственно 
отнеслись бы къ нему н понимали бы истинное значеше 
его для нуждъ правительства и науки. Эту работу легче 
всего выполнять осенью, когда кочевники возвращаются съ 
ЛБтовокъ на зимшя стойбища и группируются на менышемъ 
пространств на, сравнительно, продолжительное время. 
Собираше евздВнЫ о родахъ племенъ слВдуетъ производить, 
по возможности, на мет отъ людей бывалыхъ, т. е. т$хъ, 
которые по положено своему имфли случай лично посз- 
щать мноме роды по бытовымъ или инымъ случаямъ; опро- 
сы должны повторяться для однихъ и 1№хъ-же родовъ, 
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такъ какъ устныя показаня, какъ выясняется на практи- 
къ, бываютъ часто неполны и сбивчивы. Не сл®дуетъ 
пренебрегать всякими получаемыми свёдЪшШями даже объ 
отдаленныхъ родахъ, о воторыхъ тольво слышалъ спраши- 
ваемый, такъ какъ подобныя показаня могуть послужить 
канвой для детальной и послфдующей работы. На такихъ 
началахь и были собраны прилагаемыя свЪдЪшя о родахъ 
киргизъ, кочующихь въ Омскомъ и частью въ смфжныхь 
уБздахъь Маргеланскомъ, Андижанскомъ. Хотя данныя для 
Ошекаго уфзда собраны по показашямъь многихь лиц, 
свЪрены и сведены въ одно цфлое, т6мъ не мензе и онЪ 
требують еще провфрки, а возможно, что и дополнения, 
потому что не всЪ записи произведены на мъстахъ распо- 
ложешя родовъ. 

Оставляя въ сторонЪ вопросъ къ какой рас принад- 
лежить Ферганское населеше, должно отмфтить главное и 
видимое дълене его на осфдлое и кочевое. Будучи едины 
по вр, об части, по бытовымь условямъ, рфзко отли- 
чаются одно отъ другаго. Находясь искони въ антагониз- 
мВ между собою, богатое ос№длое населеше не можеть не 
чувствовать превосходства своего образа жизни въ 01но- 
шени быта б$дныхъ свитающихся кочевниковъ, находящих- 
ся въ полной зависимости отъ него по производетву всего 
того, что составляеть предметы первой потребности для ко- 
чевника. Съ другой стороны кочевое населеше, надвлен- 
ное отъ природы ботатыми физическими дарами и смфлымъ 
духомъ, съ которыми оно справедливо можетъ соперничать 
съ лучшими представителями челов ческато рода, прене- 
брегаеть осфдлыми жителями, считая ихъ неподвижными, 
трусами и совершенно слабыми. Виргизъ-кочевникъ съ од- 
ной ногайкой въ рукахь смбло Фдеть верхомъ на своей 
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небольшой лошаденкЪ съ одиночку, не опасаясь никакой 
вотрёчи, тогда какъ наобороть, изрядная кучка туземныхь 
сельчань при вотрфч съ двумя-тремя кочевниками но 
мадами совершенно теряется и весьма часто платится сво- 
имъ добромъ этимъ хищникамъ. Вфчно полуголодные кир- 
тизы всегда готовы ринуться во всякое предпияте, тдЪ 
они предвидятъ добычу; въ такихъ случаяхь они не прочь 
на время соединиться съ осфдлымъ населенемь и даже 
быть наемниками его; такъ они и поступили въ дфа6 Минъ- 
тюбинскаго ишана, благодаря простой кормежк® и фанта- 
стическимъь обфщашямъ богатствъ этого фанатика. Кочев- 
ники составляли бы большую силу, еслибы роды не были 
такъ разрознены и не враждовали между собою. 

ОсЪдлое населеше Ферганы въ большинствв называетъ 
себя сартами, раздфляясь на сарто-узбековь и сарто-тад- 
Жиковъ; послёднихь сравнительно мало въ области и се- 
лешя ихъ раскинуты по окраинамъ долины въ торныхъ 
ущельяхъ, гдв представлялась возможность вывести кана- 
лы для орошешя земель. Часть таджиковь еще недавно 
(мензе 100 лЬтъ назадъ) прошла съ верховьевь Аму-Дарьи, 
изъ Шугнана и Рошана, и поселилась въ дальнихъ окрест- 
ностяхъ Мартелана, образовавь нЪоколько поселковъ, въ 
числЪ которыхъ сталь извфетнымь Таджикъ-кишлакъ, бла- 
годаря бунтовщику ишану Мадали, тутъ проживавшему и 
надБлавшему. столько бфдъ неповиннымъ, или мало повин- 
нымъ, жителямъ его. 

Сарто-узбеки считаютъ себя коренными сартами; опре- 
ДЪлене узбека относится къ нимъ въ томь смысл, что 
языкъ ихъ чисто узбексвй (узбекъ-тиля), сходный съ дру- 
тими отраслями монгольскихъ нарфч, въ томъ числ и съ 
киргизокимь, но значительно легче этого послёднято въ 
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произношении. №ъ какой рас относятся эти сарты еще нау- 
кой не установлено, тотда какъ извЪетно, что таджики 
индо-кавказскаго племени. 

Родъ Вашкарлыкъ-тоже осфдлые жители; это пови- 
димому выходцы изъ Ваштара; кашкарлыки говорять но 
узбекски; къ какому племени они принадлежать неизвЪст- 
но, но они сами себя отличаютъ отъ предъидущихь сар- 
тТОВЪ. 

Тюрки— осфдлые-же, считаютъ себя особымъ родомъ; 
число ихъ въ Ферганф назначительное. 

Узбеки— полуос$длые, полукочевые. Ваве, изъ мно- 
гихь родовъ ихъ, живутъ въ Ферганской области подле- 
жить выяснению, хотя нфкоторые роды ихъ, какъ Вара-вал- 
паки, Сораи и нЪкоторые други можно было бы назвать, 
но, по отрывочности свЪдфнШ, объ нихъ преждевременно 
упоминать. 

ИзвЪстно, что въ осфдломъ населени Ферганы не за- 
мфчается вражды между разными родами ея жителей, хотя 
между ними нётъ и не должно быль особой приязни въ ви- 
ду историческихь обстоятельствъ, создавшихъ ото населе- 
не. Тьмъ не менфе при общемъ трудь мо собираю свф- 
ДЪЫЙ о родахъ не слЪдуетъ обходить и освдлое населеше, 
въ особенности узбековъ, изъ которыхъ кара-калпаки, при 
занятм области наибол5е фигурировали въ качеств® вою- 
ющей стороны. з 

Прилагаемыя заниси о киртизекихь родахъ въ 06060й 
таблицв, указывающей послфдовательное происхождеше ихъ 
и ВЪ текст съ обозначешемъ занятыхъ ими мфетъ, состав- 
лены осенью 1898 года совершенно случайно безъ пред- 
варительно обдуманной программы; приданная форма имъ 
была составлена наскоро, руководетвуясь лишъ твмъ, что 


30 
00 


бы она, по возможности представлялась удобопонятной, какъ 
образовались роды съ наиболЪе давняго времени. 

Отромная отрасль Монгольекаго племени, извЪстная въ 
Росси подъ именемъ кириизь, раздЪляется на два отдфла: 
1) казаки и 2) киргизы. Казаки сами себя киргизами ни- 
котда не называютъ и бывають въ недоумьни, когда слы- 
шать это прозвище въ отношенши ихъ или когда слышать 
слово „казакъ“, обращенное къ русскому человЪку. Ваза- 
ки по всему —по наружному виду, по языку, нравамъ и 
обычаямь и по образу жизни близко подходятъ къ кир- 
тизамъ, хотя ихъ всегда можно отличить отъ поелфднихъ 
при взглядф на нихъ. Вазаки раскинулись на низменномъ 
пространств, отмёченномь нЪкоторыми цфиями горъ и воз- 
вышенностями, на западъ отъ предгорй Тянь-шана и на 
сЪверъ до Алтайскихь торъ и р$ки Иртыша, а на югъ коче- 
вья ихъ заходять за рьку Сыръ-Дарью, гдф они зимнее 
время пасутъ свой скотъ въ пескахъ Кызыль-кумъ. Мно- 
ия отрасли этого народа входять въ китайсвя владфня 
(Илйская и Тарбагатайская провинци), а на тграницв у 
нихъ большая путаница въ отношени зимнихъ стойбищь 
и ллнихь кочевокъ, перекинутыхь въ смфеь по 00 сто- 
роны государственной границы. 

Виргизы-же заняли торныя области Тянь-шана и Па- 
мира. Подобно казавамъ, они не знають названы „кара 
киргизь“, приданнаго имъ русскими и осфдлыми туземца- 
ии долинъ, которые добавляютъь слово „кара“ (черный) въ 
пренебрежительномь смысл для киргизъ. 

Фергансше киргизы дфлять себя на два большихъ 
рода: 1) Отусъ-огуль (30 братьевъ) и 2) Ичвиаикъ. Пер- 
вый раскинулея въ восточной части Ферганской области, 
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въ Оемирфченской области и въ Каштарской провинции; 
второй заняль горныя мета въ югу оть Ферганекой до- 
лины. Оба рода сохранили свое старинное двлеше на „Онъ“ 
и „Соль“ (правая и лЬвая сторона), о чемь упомянуто 
выше. 


Начало описашя малыхъ родовъ, исходящихь оть 
этихъ двухъ большихъ вфтвей, съ обозначенемь генеало- 
гическихь лин и занятыхъь ими м%®стъь для зимовокъ и 
лЬтовокъ есть ничто иное какъ проба этого дБла, дальнЪй- 
шее осуществлене котораго, вфроятно, не замедлится въ 
виду интереса его. 


Въ заключене привожу 2—3 примфра о родахъ, вхо- 
дящихь въ составъ меньшей административной единицы 
нашей по территор!альному дфленю,—сельскаго общества, 
заимствованные отъ пристава, завфдывающаго населеншемъ 
и указывающее какими дробными частями киргизы раски- 
нулись въ разныхь мБетностяхь и кавкъ роды перенлелись 
между собою, сохранивъ однако свое родовое начало. 


Ошекаго уфзда сельсыя общества: 


1) Актамское: рода Джури 113 кибитокъ, родъ Му- 
някъ 116 киб., род. Сарыляръ 162 киб., род. Илькельды 
77 виб., Тюрковъ 52 киб. и Сартовъ 10 дворовъ. 


2) Юзашское: род. барой 55 киб., род. Сарыларъ 40 
киб., род. Гудагачунь 95 киб.. род. Ювашъ 190 киб. и 
Сартовъ 1 дворъ. 

3) Аунрадское: род. бавай 131 двор., род. Кунградъ 
101 двор., род. Барти 61 дв., Илькельды 35 дв., род. Са- 
рыларъ 30 дв., род. Выдырша 72 дв. (Тлавныя части его 
въ сЪверу оть Карадахша) и род. Кутчи 61 дворовъ. 
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КИРГИЗСКЕ РОДЫ: 


Е 

Е 

- Мъста Мвста Какой Какого | Е 
Назване родовъ. | лётнихь знмнихь Е 
кочевокъ. кочевокъ. волости. Узда. Е 

8 

Е 

ы 


А) ОТУСЪ-ОГУЛЪ въ сторону: |„Онъ“ (правую). 
отъ него: 


|. Адыгына; 
его вЪтви: 


а) Джурь 
его роды: 
1) Тама ...... ур. Хаджике. тор. Карагузь- |Гульчинской. |Ошскато, | 
тау. 


2) Тенгизъ-бай.... ур. Хаджике. р. Кара гульджа. |Куршабекой. |Ошскаго. 


3) Ача-джури.. ... Алай и горы р. Кызылъ-су. |Гульчинской. |Ошскато. 


'Султанъ Супа. 
4) Ай-джури .... .|Алай, р. Куршабъ. Куршабской. — 
5) Кара-гунаъь .„., Алай, Куюкъ-мазаръ. |Акъ-буринск. — 
6) Ильчибекь. .,.. |Алай, р. Кызыль-су и |Гульчинской — 
сел. Булакъ-башъ|Булакъ-баш. 
7) Гадуасынъ.,... 'Андижанск. 
6) Бари; 
его роды: 
м1) Кара-бари ... р. Ири-су и |рчка Таръ. Гульчинской. Ошскаго. 
‚тор. Хаджике. 
2) Сары-барги .... тор. Хаджике. горы Лай. Гульчинской. — 
3) Тазъ-барги . торы Тургай гор. Ялпакъ-гашь Гульчинской. — 
и Хаджике. 
аа торы: Чаръ-р. Джошали. Гульчинской -_ 
ташь — Качу- тор. Вудалыкъ |и большинст. 
ура-бель — |-—Буляулы. въ Акъ-бу- 
`Мола-бель —р. Акъ-бура.  |ринской. 
Сасыкъ-бель 


р. Кокъ-су на 
`Аксы-адо$. 
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ГБ) Савай....... Алай, горы р. Гульча, тор. |Гульчинской Ошскаго. 
Хаджике и Джань-шура— |и Акъ-бурин. 
Усабъ-бедь. |Будалыкъ Кес- 
кенъ-джаръ (на 
Акъ-бур%) 


6) Конграть (Кунградъ) |Алай и горытор. Туматай— |Гульчинской — 
Чигырчикъ, |Тамбашать Ар. и Акъ-бурин. 
Конгратъ (изъ 
Акъ-буры) 


7) Аджибекъ-улу . . -|Алай Кара-р. Джошали Гульчинской — 
булакь (зат. Кыръ-коль и Акъ-бурин. 
Гульчой) Ка- Ар. Алтыбай (изъ 
чура-бель. |Акъ-буры) 


3) Качибекъ-улу .. . Алайг. Кокъ-|р. Попанъ. Акъ-буринск. — 
тюбе. р. Лягланъ. 
9) Чарыкчи-улу. . тор. Ишекъ-р. Кыръ-коль.  |Наукатской. — 
(много сослоно въ Сибирь) таткы и Тюя- 
_ |дщайляу. 
10) Сарттарь. ... . |р.Кокъ-су (пор. Терекъ. Е Алайской и — 
(Сартларъ) сю сторону гор. Тарага. 4 1 Акъ-буринск. 
Алая)  торы — Каинды. Е 
Тюя-джайляу > 
—Шутъ. 
\-11) Ордай мойнакъ . . гор. Бишъ-кт- р. Таллыкъ-су |Будахъ-баш. — 


чышъ(възерх. Ар. Лекшоть (и Акъ-бурин. 
`Акъ-буры.) (изъ Акъ-буры.) 


Гульчинской — 
и Акъ-бурин. 


Алай, горы Г Тунгалякъ 
Джумгакъ- 
башь и Тюя- —Таушханъ 


джайляу (въ Л. 

верх. Акл-бу- Е (вер. 
ры.) Акъ-буры.) 

\/13) Ольджаке. .... | Алай. р. Учь-тепе (пе-|Алайской и — 
редъ Алаемъ) Акъ-буринск. 
Уй-джаръ (на 
Акъ-бур) 


12) Кокчи-улу 


За Гульчей. 


М в) Бию; 
его роды: 


1) Баишь .... ,„ Кчи-Алай Ар. Тульку-тепе Наукатской. = 
(Кичикъ- горы: Турукь 
`Алай, Малый-|Майданъ-талъ, 
`Алай.) Чугумь, Ходжа- 
кель п Кара-куръ 


2) Ходжоке 


Зи 


4) Атаке. ... 


5) Буйля-бурю 


6) Сагындыкъ-улу ... 


7) Майтаранъ-улу. . 


8) Джукты...... 


9, Бокъ-кара. . 


1) Кара-базышь; 
его роды: 


1) Баштыкъ 
(Башлыкъ) 


2) Досмать..... 


3) Назаркуль .. 


4) Кара-багышт. ... 
(мелье роды) 


Оть „Отусъ-гу 
И. Мангушь (Монмышъ) 
его вфтви: 


а) Джеиальмай; 
отъ него роды: 


1) Тулейканъ. ... 


торы Эшъ. 


тор. Кара-кой 


. горы 'отунъ. 


. горы Айкодъ.| 


гор. Сурташь 
р. Караколъ. 


. горы Шиль- 


беле—У-кыръ 


тор. Бельба- 
шать Акъ- 
таштъ. 
Кли-Алай. 
гор. Чогунь. 


| Алай, 


р. Кара- 
кульджа. 

г. Чагырь- 
ташеь (въ верх. 
р. Ясы.) 

гор. Чагырт- 
ташъ— Пчань 
—байбича. 


ль“ въ сторо 


. |Алай гор. 


Чигирчикъ, 


горы: Котчанъ и 
Кыркъ-кунчей, 


Ар. Кошкалдакъ 
— Джатанъ 

р. Кыргызвата, 
—Акь-булакъ. 


Ар. Кашкалдакъ, 
горы Акъ-булакъ 
— Шанкулъ. 


гор. Айры-джаръ 
(въ верхн. Акъ- 
буры) 

р. Кара-кульджа. 


р Куръ-тамь 
гор.Джаргылчакь 


торы Суулы. 


р. Шанколъ. 
р. Котуръ-булакъ 


тор. Тюячи. 


гор. Тюячи. 


Ур. Еничка. 
р. Зарыгаръ. 


р-р. Ясы, Ана- 
кызыхль, торы 
Джиланды и 
Зарьтаръ. 


на р. Акъ-бур%: 
Кызыхь -кишлакъ 
гор. Джида 

Ар. Касъ-арыкъ 
—Ишкавакъ 
Ислыкъ, 


ну „Онъ“ (правая. 


Наукватской, |Ошскаго, 


'Акъ-буринск. 
Куршабской, 
`Узтенской. |Андижанск. 
'Ошскато. 


Куршабской. 


Наукатской. 


Куршабской. 


Узтенской. |Андижанск. 


Акъ-буринск. Ошскаго, 


'Араванской, |Мартелансв, 


2) Явашь ... 
(Ювашъ) 


3) Джилькельды .. 
(Илькельды.) 


4) Тияка..... 
(Тееке) 


5) Япалакъ 


6) Гидогачунь . 
(Ходохачунъ) 


6) Кош»ь--тамш; 
его роды: 


1) Улу-хатынъ.... 
2) Мангытъ 
3) Эрке-кашка .... 


4) Соколокъ ..... 
(Сукулукъ) 


5) Сарыляръь..... 


Алай 


Ар. Явашуь (изъ 


г. Чигирчику.\Акъ-буры) 


Алай 


Ар. Бука-ювашъ 
(изъ р. Мады) 
гор. Гиляули. 


на арык. изъ Акъ- 


г. Чигирчикъ.бурин.: Узгенъ, 


Алай 
Ай-куль. 


|Алай 


Чигирчикъ. 


Алай 
Чигирчикъ. 


`Алай 
горы Эшьъ. 


. |Алай 
г. Эшъ. 


Алай 
г. Эшъ, 


Алай 
Читгирчивъ. 


Алай 
Чигирчикъ. 


'Тарыкчи, Алты- 
бай, Кунграт, 
Кули арыкъ. 


гор. Кара-сугатъ 
(у Попана) 
сел. Булакъ-баши 


Ар. Янги арыкъ 
(за г. Ошемъ) 
гор. Алмалы-коль 
бакъ 
—Кара-джилга. 


Ар. Акъ-джаръ 
(изъ р. Таллыкъ- 
су) р. Ишма 
гор. Сасыкъ-те- 
рекъТокъ-терекъ 
Ар. Муянъ 

(изъ р. Кара-бу- 
ри) гор. Кулюнъ- 
артъ— Шильбелн 


гор. Яръ-кургань 
(къ югу оть На- 
уката) — Ислыкъ. 


гор. Ислыкъ. 
гор. Ислыкъ, 


гор. Чакмавъ 
(по Наукат. дор.) 
|Ар. БуранЕъ-эшъ 
(изъ Акъ-бури.) 


Ар. изъ Акъ-бу- 
ры: Узгенъ, Кон- 
градъ, Кумъ- 
арыкъ, Акъ-тепе 
арыкъ. 


'Акъ-буринск. 


Тульчинской, 


Акъ-буринск. 


Акъ-буринск, 
Булакъ-баш. 


Акъ-буринск. 


Акъ-буринск. 


'Наукатской. 


Араванской. 


Булакъ-баш. 


Акъ-буринск. 


Отскаго. 


Маргеланск. 


Ошскаго. 


6) Кокъ-ятыкь .. 


7) Сарай..... 


в) Моаль; 
его роды: 
1) Баймогаль 


2) Буджазашь .. 


3) Самансуръ. ... 


4) Бахы се. 


5) Атаке..... 


6) Бауръ..... 
А) ОТУСЪ-ОГУЛЪ 


1. Кутчу. 
его роды: 


1) Коткарь.... 


|. Мундузъ. 
го роды: 


1) Осракъ-мундузъ 
2) Кара-чулакъ . . 
3) Кара-куль... 


4) Маматъ-терекъ . 


5) Кыркъ-тамга. .. 


въ 
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`Алай 
Чигирчикъ. 


гор. Талдыкъ 
— Кокъ-бель 
'Алай 


оры У-ныръ- 


. горы У-кыръ. 


горы У-кыръ. 


гор. Тюячи. 


. р. Каракульд- 


жа р Ири-су. 


сторону: 


гор. Кара- 
злма (къ за- 
паду отъ Ко- 
гарта.) 


оры Сэрунъ 
(къ зап. Ко- 


гарта). 


. гор. Когартъ. 


гор. Сэрунъ. 


гор. Когартъ. 


гор. Урюмъ- 
баши. 


тор. Кокъ-бель 
Ар. Акт-тепе, 


Кургашинъ-тепе 
(на Акъ-бур») 


`Ар.Кара-кульджа, 


Ар. Кара-кочгаръ 
(изъ Узгенъ-дарьи. 


Ар.Кара-кочгаръ 
р. Куршабъ. 
р. Куршабъ, 


р. Тогузъ-булавъ 
Ар. Каирма. 


„Соль“ (лфвая). 


сел Аимъ-киша. 


сел. Тутлукъ 
— Кутарма — оба, 
около Андижана 


|Ягачъ-курганъ 
(на р. Когартъ.) 


сел. Джиля- 
кудукъ. 


уроч. Ягачъ- 
курганъ. 

уроч. Кара-алма, 
(на Когарт$) 


Наукатской. 
Акъ-буринск. 
`Араванской, 


Акъ-буринск. 
`Аразанской. 


Узгенской. 


Куршабской. 


Аимскойь 


Джаля-кудук. 


Когартской, 
 Джиля- вудук. 


Когартской. 


| 
Ошекаго, 


`Маргеланск. 


Ошскаго. 
'Маргеланск. 


Андижанск. 


'Ошскаго. 


Андижанск. 


6) Камань -.... 


7) Котуръ-каманъ. . 


8) Клычъ-тамга. ... 


Ш. Басызъ. 
его роды: 


1) Джеранчи..... 


2) Кашка ..... 


3) Гайдаръ-Али. .. 


4) Буйлекъ-бай... 


5) Караже..... 


Б) ИЧКИЛИКЪ. въ 
1. Кесекъ его роды: 


1) Кара-садакъ ... 


2) Кыдырша ....- 


3) Бостонь .... 
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тор. Урюмъ- 
баши. 


гор. Сэрунъ. 


г. Кумъ-бель. 


г. Чагырташь. 


тор. Камыръ. 
(близъ Кара- 
вульджи) 


. гор. Чагырь- 


талшъ, 

тор. Бишъ-те- 
рекъ—Бури- 
кузь. 


гор. Кара-тю- 
бе (верх.Ясы) 


сторону: 


Алай 
(р. Ири-су). 


. |Алай 


(Ири-су). 


`Алай 

(гор. Супа п 
Ири-су) 

тор. Талдыкъ. 
—Тюячи. 


р. Кызыль-су 
(у Когарта.) 


ур. Кокъ-янгокъ 


гор. Чанкеть на 
вост. Джаляль- 
эбада. 


ур. Кара-доканъ 
(па р. Ясы.) 


р. Кульлюкъ. 


"Гангузъ-гау 


(внизу р. Ясы.) 


ур. вокъ-туллы- 
мазаръ ур. Ясы. 


уроч. Кара-тюбе 
(на р. Ясы.) 


„Онъ“ (правая). 


р. Куршабъ, 


р. Куршабъ. 

г. Тандыръ-ташь 
сел. Кощь-тюбе 
сел. Дархакъ, 
АкЪ-мечеть 
(Тишлакъ-тамъ) 
Тымлыкъ-мазаръ 
Ар. Шааръ-ханъ 
озер. Рангъ-куль 
по р. Куршабъ 


гор. Кара-тарыкъ 
— Эрдыкъ 

сел. ‚ошъ-тюбе. 
сел. Акъ-булакъ 
—Акъ-шувакъ. 
— Коколанъ 


р. Сохъ. 


Когалртской, 


'Узгенской. 


Куршабской. 


Булакъ-баш. 
Курганъ-тюо. 


Аимской. 
Джиля-кудук. 
Булакъ-баш. 
'Нургабской. 


Курмабской, 
Булакъ-баш, 
Курганъ-тюб. 


`Аимской. 


Андижанск. 


Ошскаго, 


Андижанск. 


Ошскаго. 


< — 


Андижанск, 
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4) Бай-кесекь .... Исманы. Ходжентск. 
(Ура-тюбинс,) 


.5) Кесекъ ...... Дашъ-раватъ. `Хеджентск. 


6) Кара-кесекъ. ... |Кыртызь-ата |сел. Наукать.  Наукалской. |Ошскато. 


(р8чкаигоры) 
7) Камы ...... Алай сел. Кокджаръ |Ичкиликской. Маргеланск. 
Кчикъ-Алай. |—Лардакь Аимской. Андижанск. 
— Кичикъ-полван|Курганъ-тюб. — 
— Чангыръ-ташъ|Аимской. — 
— Дживачи Джиля-кудук. — 
— Чиля-мазаръ 
Хырабекъ. ръ-батинек. — 
8) Кызыль-аякь ,‚ . .|Алай сел. Джаляль-цб. Джаляль- — 
Ири-су —Джиляль-куд. ‘абадской. — | 


Джиля-кудук. 
9) Боръ-башь ... .|Акъ-арыкъь (сел. Кокджарь |Ичкиликской. Маргеланск. | 


Гезъ-алуь, | 
10) Авай-кесекъ ... | Ура-тюбе. 
11) Яу-кесекь .... по р. Сохъ. Кокандскаго. | 
И. Теитъ. его роды: 
1) Цара-теить .... Куршабской. Ошскаго. 
Булакъ-баш. — 
сел. Дардакъ Аимской. Андижанск. 
| Курганъ-тюб. — 
Кара-ташъ Китайская. 
Кара-мукъ Алайской. — Ошскато. 
2) Сары-теить ... .|Алай р. Кокъ-су (у `Маргеланск. 
Дамъ-джай- |Дарауть кург.) 
тяу. 'Рангь-куль. Нургабской. |Ошскато. 
Кызыль Эшме 
3) Чалъ-теинть .... Алай Ар. Ходжа-арык. Учь-курганс. 
тор. Талдыкъ сел.Катаръ-тамъ Куртанъ-тюб. |Андижанск. 
4) Бай-теить. ... не кочують, |Ар. Катаръ-тамъ — = > 
(изъ Андижанъ- Ура тюбе. 
сая,) 


5) Арыкъ-теить. .. . |Кчи-Алай Ар. Ходжа-арык. Ичкиликской. Маргеланск. 
`Алай (изъ р. Ауширъ.) 


6) Чай-теить. . .. .|Алай р. Мады Акъ-буринек. Ошскато. 


7) Уйгуръ-теить. .. 


8) Джаманъ-теить. . 


9) Чапанъ-теить .. 
10) Ай-темиръ-теитъ 


11) Токумъ-теить.. 
12) Чегытыръ-теить . 


18) Чонъ-киргызъ. . 


Б) ИЧИКИЛИКЪ. въ 


1. Найманъ. 
его роды: 


1) Босторгай.... 


2) Базаръ-болдай .. 


3) Чандеке..;... 


4) Ут... 


5) Кунь-наймамь . 


6) Ходжа-наймань . 
7) Бузэ-найманъ. . 


8) Мурза-найманъ., . 


9) К1икъ-найманъ. .. 


10) Джованъ-путь.. 


11) Куранъ-найманъ. 
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р. Исфайрамъ, 
въ верх. теч, 


. не кочуютъ. 


гор. Талдыкъ. 
тор. Агартъ 
— Гезъ-артъ. 


`Алай 
гор. Аджеке. 


не кочуютъ. 


не кочуютъ. 


- гор. Сэрунъ. 


сторону: 


. |Алай. 


. |Алай. 


. |Алай. 


Алай. 


жи, 


гор. Сарыколь р. Нургабъ. 


тор Чакаръ-р. Чакаръ-агыхь 
атылъ, р. Мад- 


оз. Каракуль. Субаши-кара- 


р. Исфайрали 
(въ нижн. теч,) 


Ар. Катаръ-тамъ, 
(изъ Андиж. сая) 
с. Катаръ-тамъ 


гор Бишъ-терекъ 
—Акъ-башъ, 


Ар. Ходжа-арык. 
сел. Ханаватъ. 


сел. 'Гашь-кичик. 
г. Чангыръ-тамъ 
(противъ Аимъ 


кишлака) 


„Солъ“ (лвая.) 


сел. Гульшонъ 
— Анрвазъ. 


уроч. Тамаша. 


гор. Тюямуюнъ. 
сел. Раватъ. 


сел. Муянъ. 


куль. 


Ичкидикск, 


Курганъ-тюб, 


\Ичкиликск. 
Ханаватской. 


Карасуйской. 


Аимской. 


Найманской, 


Нургабской: 


Маргеланск. 


Андижанск. 


Маргелакск, 


Андижанск. 


Маргеланск. 


Ошскаго. 


Китайскаго, 


100 


—8109 — 


12) Камаркуль.... Китайскаго, 


13) Джеере..... Булунъ-куль. У 


И. Киргизъ-кипчакъ. 
его роды: 


1) Джаманань .... р. Ири-су |Ар. Каирма. Куршабекой. |Ошекаго. 
гор. Султанъ-|при Куршаба. 
супа р. Ясы |сел. Кульбай Курганъ-тюб. |Андижанск. 
Уйрумъ-башь|—Чокчакъ Е 
(за К огартом. | —Бршъ-хальтах. 25 
Кумъ-бель (за| —Батыкенъ — 
Джеляль-аба- Буджунь. == Коканскаго. 
домъ и Хана- 
ватомъ) ` 


2) Омонакъ не кочуютъ. |сел. Улу-казанъ. Андижанск, 
--Чаръ-качаръ. 


3) Тазь...... . | Половина не сел. Ташлакъ = = 
кочуетъ, а по-|— Шамалькакъ 
ловинаходить|—Чуке-тене. Джаляль-абад — 
на Алай. — Кызылъ-токай, Аимской. =. 
`Маргеланск. 
Кокандскаго. 
4) Шердэнъ ..... не кочуютъ. |сел. Пердэнъ. |Курганъ-тюб. Андижанск. 
— Удайчи. Коканско. 
5) Кармышь ..... не кочують. сел. Кармышъ. — Андижанск. 
Боканскаго. 
6) Куръ-айгырь. .. . |Алай. сел. Датха. — Апдижанск. 
Маргеланск. 
Коканскаго. 
У Ахчиче ь ь не кочуют. сел. Ахтачи. `Аимской. 'Андижанск. 
Маргеланск. 
Кокандскаго. 
8) Ходжамъ-шукуръ. . г. Кумъ-бель |сел. Джигда- Джаляль-абад|Андижанск. 
у сел. Хано- мазаръ. Мартеланск. 
вать. Коканскаго. 
9) Ярты-башь ‚.. . не кочуютъ. |сел. Акъ-буръ. — Андижалск. 
Маргеланск. 
Коканскаго, 


10) Кльтык ..... не кочують. сел. Альтыке. |Курганъ-тюб. Андижанск. 
`Маргеланск. 
Коканскаго. 
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11) Сакау-киичакь .. гор. Ясы, Маргеланск, 
12) Кызыль-закъ .. , гор. Сэрунъ. |сел. Джеляль- Джаляль-вбах Андижанск. 
`абадъ. Курганъ-тюб. — 


—- бурганъ-тюбе. Маргеланск. 
№. Чомбагышъ. 


его роды: 


1) Казмакь ..... не кочують, гор. Андижанъ, Андижанск. |Андижанск. 
сел. Пайтокъ. |Майгирской. — 
— Чомбатышъ. Джвля-кудук. — 


Особый отъ киргизъ| и узбековъ | родъ: 


Тюрки: не кочуютъ, |сел. Кашъ-тепе, |Курганъ-тюб.|Андижанск. 
уч. Оша. Акъ-буринск. Ошскаго. 


Н. Ситняковскай. 


ГУ. Киргизская колыбельная псня, 
—=” = 

Предлагаемая ниже вниманию читателей Киргизская ко- 
лыбельная ифеня появляется въ печати какъ первый обра- 
зець произведенй подобнаго рода, весьма распроетранен- 
ныхъ среди киргизовъ Туркестанскаго края. Переводъ ея 
преслёдоваль одновременно нфеколько разнообразныхь и съ 
трудомъ совмБетимыхъ цфлей: во первыхъ— наибольшую бли- 
зоеть въ подлиннику, во вторыхъ—по возможности, сохра- 
нен!е стихотворнаго разм ра и въ третьихъ— безусловное 
сохранеше порядка чередования созвучй. 

Для наглядноети приводимъ нЪсколько разифровъ пфс- 
ни. Первая строка 1, Ц, Ш, Т\, У, УП, \Ш и Ц стробъ 
имфютъ размёрь: 

а въ ХПИ отрофф имфеть еще лишнюю стопу: — — 
Зат$мъ встрёчаются размёры: 
| 

въ Хи Х! строфахъ, во второй и четвертой строкахъ П, 

У и \1 строфъ и вт нЪкоторыхь другихъ; 

6) А | р — | 
во второй и третьей строкахъ Ш и [Х строфъ, во второй 
и пятой строкахъь Ги \П строфъ 

И в | И | т | 


въ третьей строк® Т, [\, Уи \1 строфъ. 


Киргизснй текстъь пфени. 


в 
Г МГ СТ 
а-я вх 4А-Ю-ЫЬ а | 
«> У.-> г Я < У.-> 
© | п с 1-5 5-.-1-> 
ово 5 Зорь 
о Е 
(Е .--; |-> д 5-5 95 
ол 8 => 

2. 
и » < д-)1 С 35] | 
2-4 42.7 :3 > < у 9 
о ыы ном 
2 455 © 6 2 2 

3. 


2 «ЫТ $ 3-11 92! 
Зее ов 
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9 у эл у? Эб-: че 
Е $2260 2-4 9291 
2559 бобов е-1 
264 9-9 5 
4. 
== Тс] 
НЕ 3 > 45 м + 
РО зо А.) 1-5 
ГЕ 1% | > 4.8191 
5. 
Е! а И СВ а 
ЕТО = о 6->— <Х-] я 
5 з5 к <& ‘а 
#5 15 0395 о > 
6. 
са 92 до! 
&-* 5—9 4 = д! 
А-а] Ь 44 УИ Ь 


мер обо ее 
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"в, 
6-8 9 в 3! ес! 
(= 5 5 ь 49 Г 
3 5 я 4-15 9 и. 
еб 22 5 $ с 
К 
8. 
—-* Е! р ДО 
=> 1-25 -=-2 м < 9-5 
о А ор 
и! о >) > #29! 
9. 
не Гт 
2 СА = -щм 7 
ме 4 Е! | < 5 | 
ВБ 144-16 59-5 а-к-е 


10. 


ЕЕ ЕС 
2 4-5 у 6 А 9 д! 


106 


— 115 — 


95526 3-5 5 Б-:4 9-е 

1 © Т 
2 о 2-Е 9 
о ее Па-ь-е У. 
ее | 
ао р 
26 9-0 | 951 
а 0 1-5 $ 455 А-аане 
о 4 Я 5 р зе 
26 5 55 4% 55-- == 

ти 

у! 

ыы Е дм 

ры 2 «> 

С 5-5 2 В 45 

12. 

оо -8 ее (24-5 |9 
о ® [оз 96 _›-5= 1-е | 
об сы оз 9 
об-е 4 Т 
Пе о А 
обыч 
ее к оеы 6-:--> 


о 612 = 26 6:-= 
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И. 
Русскй переводъ: 
6 


Баю, бай, дитя мое! 
Въ люльку лу лягь, дитя мое! 
Ты не плачь, дитя мое, не плачь: 
Разбивши кость, дамъ мозгь тебф я, 
Хвость Байкутана") привязавъ 
На нитку, дамъ тебЪ я, 
Изъ висюлекъ на заду его 
Вфдь болтушку дамъ тебЪ я. 


2. 


Баю, баю, дЪточка моя! 
Изъ шерсти ягненка шапочка моя! 
Люди не любятъ его— пусть не любялъ, 
Сама люблю я, шапочка моя. 


3. 


Баю, баю, бай, дружокъ! 
Съ неба тучи шелъь сн®жовъ, 
Пятно есть на круп Ашева”) коня, 
А у сБраго овна, 
Онисшедшато съ небесъ, 
Въ зазубреныхь пятнахъ рога. 


1) Байкутань—кличка собаки. Несомнфнно, что хвость Байкутана быль 
пушистый и привлекаль къ себф внимав!е дитяти, 


1) Али—четвертый халифъ. 
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4. 


Баю, баю, бфлый мой! 

Изъ шести овечьей колпакъ мой. 
Хотя онъ для народа дрянь, 

Для меня хорошъ, бЪлый мой. 


В: 


Баю. баю. свЪтикъ мой! 
Пруозерный камышь мой")! 
Въ степи широкой тополь мой! 
На черный день защитникъ мой! 


6. 


Надо мн „Боже, Боже“ говорить, 
Надо мнЪ рабою Божьей быть, 
Помолюся я Творцу, 

Свою душу въ жертву принесу. 
1. 

Баю, баю, бЪлое дитя мое! 

Въ люльку бёлу лять, дитя мое! 
Придутъ гости, угости, дитя мое, 


ЗарЪжь ялову овцу, дитя мое, 
Насыться курдючнымъ саломъ, дитя мое. 


8. 


Баю, бай, родимый мой! 


1) Вь текст сказано: „кура 5“ (вершина камыша съ листьями), киргизы 
косятъ эти верхушки и заготовляють на зиму для скота, ть нить сфнокоса. 
См. слов. Будалова, ч. П, стр. 74. 
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Изъ шкуры овечьей мфшокъ ты мой’)! 
Люди не любять его,—пусть не любятъ, 
Сама люблю я, родимый мой. 


9, 


Баю, бай, сестра— малышъ! 
Много не плачь, покровитель — малышеъ! 
Буду баюкать, не станеть кричать, 
Очень умный нокровитель— малыш. 


10. 


0, Богъ, защитникъ мой, Богъ! 
Да будеть намъ защитникомь Богъ.... 
Вфдь у чубараго коня Али 
На бабьЪ бЪлое пятно есть, 
А на колфнной чашьв родинка есть, 
Какъ волосъ тонкая, длинная шея есть... 
Въ текущей рфкЪ животворная сила есть, 
У всякаго ровня своя есть, 
Въ отромной юртЪ шесть”) есть, 
Для старшей жены младшая есть”), 
Для крупнаго куска желфза молоть есть, 
Для злоумышленнато Небесный есть. 


1) Шкура, цВликомъ содранная съ животнаго, потомъ выдфаанная мфш- 
комъ, куда складывается масло, сушеный сыръ (куруть), толченое просо (ебкъ), 
копченое мясо и т. д. 

Мшокъ этотъ называется по киргизски „чанашь“. 

2) Шесть, или, вакъ называютъ киргизы, „бакань“,— необходимъ при по- 
становкф юрты. Баканъ имфетъ на концф раздвоеве, на которомъ поддержива” 
ется верхн кругь юрты (чан‘аракъ), пока не установлена юрта. 

3) Старшая жена называется бай-бище. Она полновластнал хозяйка въ 
дом и иметь огромное преимущество передъ младшей женой (70а). Даже 
ДЬти бай бише получаютъ больше наслфдства послв смерти отца, чЪмъ дфти 
младшей жены. 
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„Да кружусь я“*) вокругь мёсяца для насъ, 
Вокругь шести желудковь?) съ масломь для насъ, 
Вокругъ семи желудковь съ лакомством?) для насъ, 
Вокругъ города Бухары— столицы для насъ. 


12. 


0, тдь Вамиля, малышь*) моя? 
Да на горахъ высокихь, высокихь вфдь она! 
Что-жь дфлаетъ въ горахъ она! 
Да яблоки сбираеть вфдь она! 
А тдБ же яблоки ея? 
Да только, только начала сбирать она! 
А тд же то, что собрала она? 
Да только что туда пришла она!) 


А. Диваевь. 


') „Да кружусь я“, — фраза эта въ большомь употреблены у здёшиихь 
туземцевь и выражаеть собою заскательное восклицане. Она произносится 
краткимъ словомъ: ойналаин, — „ла кружусь“, т.е.готовъ отдать жизнь—за тебя. 
Восклицание это осталось отъ древняго обычая, по которому, принося жертву, 
напр. для излеченя болёзни, кружились вокругь больного и потомъ предметь 
жертвы или рёзали, или раздавали бфднымъ. (См. слов. А. Будатова.) 

1) Вь текст сказано кары, что значить въ переводф желудок». Желу- 
хокъ этотъ посл обработки высушивается, потомъ наполняется полутопленымь 
масломь, застуживается и сохрандетсл. По русски такой желудокъ, служащий 
для подобной цфли, называется „кутырь“. 

3) Вь текств сказано дженть. Это есть смфсь поджареннаго пшена съ 
сахаромъ, кишмишомъ и масломъ, Лакомство это дается очень часто дётямь 
зо время перекочевки аула, когда они плачутъ и просятъ сть. 


*) Камиля— собственное имя, хаваемое дётямъ женскаго пола. 


*) Колыбельная пфсия эта записана со словъ киргиза Чимкентскаго уззда» 
Ногай-Куринской волости, Иркимбека Ахенбекова. 


а Лаузана н стараго русла Аму- дарьн. 


‚юлпъ р. Аж-барьы 30 озера бары Камил. 


«Аблсиалтихбь 
№ скелибефома дтмт № фереть 
эй я в 


ЗКризмьсаняе 
ифры. обтнизають тп жесте, ойт Флтае попорегные профи. 
Моби фамиль пазкотена тольфо бу бий обкате папрайления, 
з пажесеия ло миозотислениить мелёить побуротовз. 
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УСрилмильсаснде 


Чифурзе обзнатаюта ит нести ге яты поперегнае профияя. 
Лофый Катомв назнатень тольйо 65 ба обйуаго каиравленех, 


9295 нанесенся его миогогисленнихь мелКит5 7040р07065. 


усла Ану - дарьи 


‘сор - Камьнииь. 
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] Соясненке 
----5 Иеираменах нофихе дажаловь и новых плотины 
буги руска 


де Г Лерти 
Пдпраенее по Атарому прейиолигаяось # 2 
пустеиие 620 45 старее русло. 
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|. Вступленте, 


Съ 1876 по 1881 годъ, особо снаряжаемыми экспе- 
дищями, изелвдовалось старое русло р. Аму-Дарьи для про- 
пуска ея въ ВасиШекое море. 

Этими экспедищями хотя и выяснилась возможность 
рёшешя этой задачи съ затратою 11 или 27 миллюновъ 
рублей (по двумъ варантамъ) для устройства судоходнаго 
пути въ Каспское море, но такъ какъ самая дфль оеу- 
ществлешя этого проекта уже не обфщала благопрятныхъ, 
сообразно значительной затрать денегъ, результатовъ, то 
подобный проектъ остался неосуществленнымь до настоя- 
щаго времени и едвали ему предстоитъ осуществиться да- 
же въ будущемъ, т. в. болфе близкое знакомство съ эко- 
номическимь бытомъ среднеазтатекихь владёнй даетъ боле 
необходимое здЪеь назначене для воды,—служить для на- 
добностей орошены, нежели для судоходства и притомъ 
въ рБЕ съ перембннымъ и наноснымь илистымъ русломъ, 
которая, вдобавокъ, еще замерзаеть въ течени нфеколькихь 
мБеяцевь въ году. Если объ осуществлеши судоходства 
при поворотв этой рЪки можно было думать во времена 
Петра Великаго, то нужно имёть въ виду, что въ то вре- 
мя неизвЪетны были намъ жизненныя условя Средней Азт, 
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а главное потому, что въ то время водный путь, за не- 
имфемъ даже шоссейныхь дорогъ, представляль изъ себя 
единственный, естественный, наиболье удобный путь с0об- 
щения. 

Съ умиротворешемь края одною изъ существеннЪй- 
шихъ задачь явилось расширене культурныхь земель раз- 
виемъ ирригаци, оть которой зависить жизнь и благосо- 
стояше населевя въ Средней Азш. Это и есть главное на- 
значенше здЪфеь водныхъ богатствъ, ибо воды въ жизни 
Средней Азм ничфмъ замбнить нельзя, тотда какъ водный 
путь можеть быть заиЪфненъ съ успьхомъ жельзною, или 
другою дорогою. 

Проблематическая выгода судоходнаго пути по старо- 
му руслу Аму-Дарьи въ Ваешйское море только тогда мо- 
жеть перейти до н®которой степени въ выгоду дъйствитель- 
ную, и то далеко не совефмъ, когда по пути стараго рус- 
ла возобновится старая-и откроегся новая культура, когда 
на пути этомь осядуть жители и мирнымъ заняемъ зна- 
чительно увеличать количество груза, нын% предъявляемаго 
къ перевозкв, только тогда и можеть быть возбужденъ во- 
просъ о польз затраты тромадныхь капиталовъ, но опять 
не на устройство судоходнаго пути, а лишь исключительно 
съ цфлью, съ одной стороны—обводнить путь изъ Хивин- 
скаго Ханства къ Красноводеку, а съ другой —осушить 
дельту Аму-Дарьи и заселить эти вновь оживленныя мета 
безземельными туркменами и русскими переселенцами. Су- 
доходетво можеть явиться какъ слфдетв!е расширешя куль- 
туры земель, что можно видфть въ Хивинскомь Ханствъ, 
тд въ настоящее время по нькоторымъ арыкамъ совершаютъ 
плаване больше каюки, поднимающ!е до 600 пудовъ груза 
и волн удовлетворяющее мфстнымь потребностямъ. 
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Въ виду этихъ оботоятельствъ, богатый матераль со- 
бранный вышеозначенными экспедищями, въ которыхь я 
принималь участе, даль мн поводъ примфнить собранныя 
экспедищями свфдфшя къ разрёшению Аму-Дарьинскаго во- 
проса, но не въ смысл устройства судоходства по старо- 
му руслу Аму-Дарьи, а для орошеня пригодныхъ для жиз- 
ни и пустующихъ теперь. за недостаткомъ воды, земель, 
кои здфсь расположены по значительнымь паощадямъ. По- 
этому въ концё 1893 года, во время посбщеня Аму-Дарь- 
инскаго отдфла бывшимь въ то время тенералъ-губернато- 
ромъ барономъ Вревевимъ, быль возбужденъ вопросъ объ 
обводнени земель, лежащихь по берегамь стараго русла 
Аму-Дарьи (Куня-Дарья) за городомъ Вуня-Ургенчемъ, при- 
чемь имблось также въ виду, спустивъ излишекъ ВОДЫ 
Аму-Дарьи по Лаузану въ Сары-Камышекую низину, оеу- 
шить, хотя бы только отчасти, площадь дельты Аму-Дарьх 
въ цфляхъ расширеня въ ней воздЪлываемыхъ земель. 

Площадь дельты можно считать около— 9.000 кв. верстъ, 
причемъ половина этой площади вполиЪ пригодна для ея 
культивировашя. Ежегодные разливы Аму-Дарьи, бывающие 
лЬтомъ, превращаютъ почти всю площадь дельты въ спалош- 
ной разливъ, оставляя для культуры лишь самую начтож- 
ную часть ея, затрудняя, а мфетами вовсе прекращая с00б- 
щене между населенными пунктами и порождая мМазмы, 
являющиеся причиной серьезныхъ заболфванй среди насе- 
леня. 

Между тЬмъ земли дельты могли бы служить не толь- 
Бо для увеличеня запашекъ мфетныхь жителей, но и для 
устройства русскихъ поселенй, евели-бы земли эти не под- 
вергались постояннымъ затопленямъ. Вопросъ объ осуше- 
и дельты зависить отъ возможности спустить вредный 
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для нея излишекъ воды, который, будучи удаленъ по ста- 
рому руслу Аму-Дарьи въ Сары-Камышекую котловину, мо- 
жеть въ 10 ще время по пути оросить тЪ площади быв- 
шихъ культурныхъ земель Хивинскаго Ханства, кои въ зна- 
чительномь количеств имЪются по берегамь Куня-Дарьи 
(стараго русла Аму), тдВ еще до настоящаго времени яс- 
но сохранились оды не только старыхъ арыковъ, но И 
заброшенныхъ, волздетве недостатка воды, туркменскихь 
пашень"). Въ виду вышеизложеннаго вопросъ объ осуше- 
ни земель дельты Аму-Дарьи, долженъ быть также постав- 
ленъ на видное мБето въ ряду культурныхь мфропртй 
русской власти въ Средней Азии. 

На основаши изслЪдовашй вышеупомянутыхь экене- 
дицИ можно было придти къ тому выводу, что самое удоб- 
ное и блатопр!ятное разр шене вопроса о сброс изаиш- 
ней воды изъ Аму-Дарьи возможно ожидать отъ пропуска 
ея по Лаузану (тоже Лауданъ). Это направаене, кромь 
непосредственно ожидаемой пользы, имфетъ за собою еще 
слфдующя преимущества: 

1) Каналь Лаузанъ находится въ низовьяхь Хивин- 
скаго Ханства и слфдовательно пропускъ по немъ воды не 
можеть вредно отозваться на ‘установившейся системь 
ирригации. 

2) Проходя почти по населеннымь мфетностямъ, Лау- 
зань можеть быть приспособлень къ пропуску большаго 
или меньшаго количества воды. 

3) Вся работа по пропуску воды въ старое русло бу- 
деть сосредоточена лишь на протяжени 4% вереть, ибо 


1) Часть этихь земель орошалась еще въ 50-хъ годахъ, но правивший 
въ то время ханъ, желая усмирить возмутившихея туркм нъ, з.крылъ доступь 
воды, и земли ихъ съ то"о времени остаются ненроизводительными. 
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старое русло Аму-Дарьи (куда Лаузанъ впадаеть), по своей 
общирности, можеть вмфотить значительную массу воды 
безъ всякой расчистки этого русла вплоть до Сары-Камыш- 
ской котловины (бывшаго Хорезмекаго озера), посл запол- 
нешя коей вода сама собой нашла бы доступь въ Васшй- 
ское море. 

4) Наконець, пропускомъ воды по Лаузану и затбмъ 
по старому руслу Аму-Дарьи достигается еще возможность 
возстановить культуру въ тЪхъ мЪотахъ, гдЪ не столь дав- 
но имфли еще свои пашни туркмены, но съ 50-хъ годовъ, 
за непропускомь къ нимъ воды, стали заниматься трабе- 
жомъ. бъ завоевашемъ же Ахалъ-теке и съ умиротворешемъ 
края, эти туркмены поставлены въ затруднительное эконо- 
мическое положеше. При такихъ обетоятельствахъь прави- 
тельство оказало бы истинное благодвяше туркменамъ, если- 
бы дало имъ возможность снова заниматься земледьлемъ, 
отчасти даже на тЪхь самыхъ земаяхъ, съ которыхъ пред- 
ви ихь прогнаны Хивинскимъ ханомъ. Земель, пригодныхъ 
для орошеня, въ этой части ханства настолько много, что 
ими можно было бы возпользоваться и для устройства 
руескихъ селен. 

Существовавиий до 1893 года въ этой м%етности ка- 
наль Лаузанъ представляль изъ себя хотя силошную арте- 
рю оть Аму-Дарьи до стараго ея русла, но быть мЪстами 
перекопань и поэтому въ верхней части своей служить 
для пропуска воды изъ Есаулъ-баши-Яргана въ Саубеть- 
яргань, а въ низовой части своей—для пропуска воды изъ 
Явубъ-яргана въ Ханъ-ябъ. На протяжеши же между вы- 
ходомь изь него Саубетъ-яргана и внадешемь въ него 
Якубъ-яргана русло Лаузана, будучи преграждено плотина- 
ми, оставалось сухимъ, точно также русло Лаузана было 
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безводно и ниже выхода изъ него Ханъ-яба и оставалось 
сухимъ до впадешя ФЛаузана въ старое русло Аму-Дарьи 
(Дарьялыкъ). 

Для осуществленя означенныхь выше предпрятй по 
предположешямь моимъ, составленнымь на основаши до- 
бытыхь изслЬдовашями экспедищй матераловъ, им лось 
вЪ виду: 

1) Русло канало Лаузана расширить на воемъ протя- 
жени до 25 сащень въ ширину и до 1 саж. въ глубину 
и устроить по беретамъ этого канала дамбы въ разстояни 
100 саж. другъ оть друга, дабы вода, не помфщающаяся 


въ русль новаго канала, могла помфотиться между дам- 
бами. 


2) Прокопать небольшого разифра каналъ для соеди- 
нешя Диванъ-беги Яргана и Есаулъ-баши съ Саубетъ-Яр- 
таномь и 

3) Прокопать новый каналь и воспользоваться отча- 
сти старыми каналами для соединеня Якубъ-яргана съ ва- 
наломъ Ханъ-ябъ. 

Выполнене этихъ работъ, не нарушая существующей 
системы орошешя Хивинскаго ханства въ этихъ мФетно- 
стяхь, давало въ то же время возможность воспользовать- 
ся Лаузаномъ для намфченной цфли. 

Для выполненя этого намфчены были нижеслфдующя 
работы: 

1) Устроить дамбы съ обоихъ береговъ канала, рас- 
полагать ихъ на разотояни 50 саж. отъ русла канала, при 
услови землю для этого брать отъ расчистки и уширеня 
канала. При указанномь профилб дамбъ получается, что 
на 1 версту потребуется произвести земляныхь работъ 
2,5х1,5Ж500=1875 куб. саж., по 60 коп., что соста- 
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вить 1875 Хх 60—1125 р. и на 84 версты составить 
(43 в. Уроч. Пол.) 94,500 р. 

2) Прорыть новый канал отъ малато Лаузана до Сау- 
бетъь Яргана (нфекольво пониже этого канала) на протяже- 
нш около 4 вереть, вмфетимостью до 8 кв. саж. Образую- 
щуюся оть выемки землю складывать на берега въ видь 
дамбъ. 8х4Ж500—16000 куб. саж; шо Тр, 40 в 
составить 22.400 рублей. 

3) Расчистить и углубить ложе Лаузана и сдёлать его 
вездЪ вмБетимослью въ 25 саж. въ ширину и въ 1 саж. 
въ глубину, для этого необходимо: 

а) углубить существующее русло въ среднемь на 25 
саж. въ ширину (тамъ тд ширина не менфе 25 саж.) и 
на 0.5. въ глубину на длину 10 версть. Земляной выемки 
25х0,5%10% 500==62,500 куб. саж.; по 1 р. 60 кои.— 
100,000 рублей. 

0) расширить существующее русло Лаузана до проект- 
ныхъ размфровъ на протяжеши 38 веретъ и для этого срыть 
берегь на 10 саж. въ ширину и на 1 саж. въ таубину; 
выемки: 10%х1х38Х500=190.000 куб. саж.; по 1 р. 
60 коп.—304,000 рублей. 

в) На протяжени 38 верслъ углубить существующее 
русло на 0.5 саж. п въ ширину 15 саж.; выемки до 38Х 
500Ж0,5х15=142.500 куб. саж.; шо Тр. 60 к. соста- 
вить 228.000 рублей. 

г) Сбдьлать мВстами корчеваше по берегу деревъ по 
5 саж. въ сторону отъ обоихъ береговь по площади на 
версту 5Ж2Х 500=5,000 кв. саж., предполагая, что та- 
кое корчеване придется вести на 10 верст, что составить 
до 50,000 кг. саж., по 50 коп. 25,000 рублей. 
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4) Устроить новый канадлъ для пропуска воды изъ 
Япубъ-Яргана въ Ханъ-Ябъ, пользуясь при этомь отчасти 
существующими каналами. Для этого придется произве- 
сти слБдующи работы: 

а) 13 версть новаго канала (отъ Якубъ-яргана до 
Ираджабъ-Яртана) и 8 вереть отъ Ираджабъ-Яргана до 
Ханъ-Яба, воето 21 верста; сфчешемь но 5 кв. саж.; со- 
ставить выемки 21 Х500%5—52,500 куб. саж.; по 1 р. 
50 коп.==78,750 руб. 

0) Расчистить Ираджабъ-Ярганъ на протяжени до’ 3 
версть на глубину до 0,33 саж. и мЪетами сдЪлать неболь- 
шое уширене его русла=1,000 рублей. 

5) Произвести засыпку овраговъ и устьевъ каналовъ, 
выходящихь изъ ФЛаузана, съ закладкою ихъ фаншинами, 
поливкою водою и плотною утрамбовкою до 1.000 куб. саж. 
по 5 р.; 1,000%5=5,000 руб. 

6) Обдвлка карабурами входнаго отверстя Лаузана= 
5.000 рублей. 

7) Заготовить фашины и дернъ у толовы Лаузана на 
2,000 рублей. 

8) На исправлеше плотины Ташгь-Бенть въ концё Тау- 
зана и другихъ плотинъ 2,000 рублей. 

9) На непредвид®нные расходы 40,350 рублей. 


Итого на работы 908,000 рублей. 
10) На администрацию по завздыванию работами: 
а) Завфдывающему работами на 2 года 
по 500 р. въ мБеяць . ИЯ 12.000 р. 
0) Ему же на разъзды по 5 р. въ сутки 3,600 р. 
в) Ему же безотчетно на представитель- 
ВО На ОА ен а ее 4.000 р. 
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г) Двумь техникамъ по 150 р. въ м&- 
сяцъ и по 1 р. на и о” 165 р., 


а двумь ..- о 4,330 р. 
д) Прогоны и подъемныя означеннымь 
чинамь и на канцелярю. . . : 4,020 р. 


е) На наемъ джигитовъ, переводчиковъ, 
инструментыи перевозочныя средства 14,000 р., 


итого на администрацю . . ры оВе 42,000 р. 
ЕЯ 
Вов 950,000 р. 


Необходимо упомянуть: 1) что здЪсь приведены толь- 
ко данныя въ общихъ чертахъ насколько это необходимо 
было для того, чтобы возможно было рьшить вопросъ въ 
принцип, 2) что цваь устройства дамбъ, отодвинутыхъ 
на 50 саж. отъ русла Лаузана, та, чтобы, въ случав зна- 
чительнаго количества воды, не мотущаго поместиться въ 
русль ФЛаузана, послЪдняя могла бы течь всею полосою 
между дамбами, не нанося никакого вреда окружающей 
мъетности; наоборотъ, воспринимая значительное количество 
воды, способствовала бы къ большему обезпеченио для сбро- 
са лишней воды. Вромф того такое расположеше дамбъ мот- 
ло бы значительно помочь дёлу въ томъ случав, еслибы 
впослвдотвши пришлось увеличить постоянный пропускь во- 
ды по Лаузану; 3) затёмь для устройства дамбъ предио- 
латалось воспользоваться землею отъ расчистки и ушире- 
шя Лаузана, а такъ вакъь на дамбы пойдегь меньше земли, 
чБмъ получится оть выемокъ, 10 остальную землю можно 
сваливать сверхъ дамбъ и для уширешя дамбъ, но безъ 
утрамбованя; 4) на разстоящи около 21 версты придется 
прорыть новое русло канала, дабы не нарушать существу- 
ющую систему ирригаци у Вуня-Ургенча. 
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Въ результать оть означенныхъ работь предвидлось, 
что если вода пойдеть только русломъ, шириною въ 25 саж. 
при глубинв 1 сажени и при предполагаемой средней ско- 
рости въ 0,5 саж. въ секунду, то объемъ воды будеть 
проходить въ 25х1Х0,5=12,5 куб. саж., которая могла 
бы быть эксплотируема для поливки 100000 десятинъ (счи- 
тая 2,5 куб. саж, на фильтрацию и испаренн и полагая 
по 1 литру воды въ ереднемъ на 1 десятину орошаемо 
земли). Если же вода потечеть сплошной массой, занимая 
все пространство между дамбами, то тогда, при ширин® 
русла въ 100 саж. при глубин въ 1 саж. и при средней 
скорости въ 0,3 саж., то въ 1 секунду будеть проходить 
объемъ воды въ 100%1%0,3Ж12,5 куб. саж. 42.5 куб. 
саж., каковой объемъ значительно уменьшиль бы количес- 
тво воды, проходящей здЪсь въ половодье (до 200 куб. саж. 
въ 1 секунду), и освободилась бы изъ подъ воды часть 
тьхь земель дельты, которыя могли бы быть правильно 
эксплоатируемы. 

Изъ числа 42,5 сж. воды при проектномь рёшеня 
вопроса, предпологается воспользоваться для ирригащи всего 
только 12,5 куб. саж. воды въ 1 секунду, а остальная во- 
да въ количествь 30 куб. саж. должна была бы терятьтся 
въ Сары-камышекой котловин. 

Со временемъ, расчищая русло Лаузана, благодаря 
расположению дамбъ, отстоящихь другъ отъ друга на 100 саж., 
можно было бы очень легко увеличить цифру количества 
воды до 80 куб. саж., которая могла бы идти на ирригацию, 
или какъ, излишняя, сливаться въ Сары-камышгь, но э10 
только могло составить вопросъ будущато. 

Оть выполнешя означенныхь работъ, съ затратою 
согласно выше исчисленнаго расхода въ 950 тысячъ рублей, 
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предвидятся сл$дующ!е результаты въ экономическом от- 
ношени. 

1) Увеличеше площади земель въ дельт Аму-Дарьи 
по меньшей ивр до 1000 кв. верстъ, пригодныхъ къ куль- 
турз или возможныхь въ правильной ихъ эксплоатаци. 

2) Возстановяеше прежде бывшато оазиса площадью 
въ 100,000 десятинъ на западъ оть фактически сущес- 
твующихъ въ настоящее время границь Хивинскаго ханства. 
Эти земли прежде (до 1852 г.) принадлежали почти исклю- 
чительно туркменамъ. г 

Приведенныя цифры въ этихъ двухъ пунктахъь пока 
зывають насколько благоприятны результаты, которые могли- 
бы получиться олъ означеннаго предпрят!я въ одномъ только 
эвономическомъ, или лучше сказать, финансовомъ отношении, 
не считая той пользы, которая получится косвенно отъ него 
(увеличене обаяшя Росем среди туркменъ обезпечешемъ 
ихъ землею, возможность новыхъь русекихъ поселенй и 
фактор, оздороваене климата дельты и улучшеше клима- 
тическихъ условй въ ифетности по старому руслу Аму- 
Дарьи до Сары-Вамышекой котловины ва протяжени до 
200 верстъь вглубь путыни. Легкая возможность по расши- 
реншо описаннаго здфеь предпиямя простымъ расширенемь 
русла Лаузана и проч.). 

0бъ этихъ предположеняхь было сообщено Туркестан- 
скимъ Генералъ-Губернаторомъ Хивинскому хану 3 Октября 
1893 г., причемъ было пояенено, что въ случаЪ желашя 
Хана принять на себя исполнене этихъ работь, на изло- 
женныхь основашяхъ, вновь орошенныя земли будуть 
предоставлены въ пользу Хана если же Ханъ почему 
либо признаеть невозможнымь произвести работы на 
свой счетъ, то Генералъ-Губернаторомъ будеть возбуждено 


122 
—181 — 


ходатайство. о выполнени ихъ на счетъ Русекаго Прави- 
вительства, и тогда вновь орошенныя земли перейдуть 
въ собственность Росем. 

Въ своемъь отвфтв на это письмо ХанъХивинсый, бла- 
тодаря Туркестанскаго Генералъ-Губератора за заботы о 
нуждахъ Хивинекаго ханства, докладывать о необходимости 
иЪкоторыхь измфненй въ проект, въ виду измфнившихся 
въ тому времени услов орошешя въ раюнЪ предположен- 
ныхь работъ, и въ закаючене высказаль надежду съ нача- 
ла весны 1894 тода на собетенныя средства начать работы 
по орошеню безводныхь земель ханства. 

18 Апрля 1894 года Ханъ командироваль для прис- 
тупа въ работамъ своего сановника Мухаметь Мурата Диванъ- 
беги на Лаузанъ, и такимъ образомь исполниль данное въ 
письмв обЪщанге. 

Но изъ послфдовавшихь затЪмь донесенш видно, что 
ханъ совершенно измфниль направаеше работъ, указанное 
выше, и водопремникъ устраиваемаго имъ канала распо- 
тожиль значительно ниже указаннаго ему м%ста; сдЪлан- 
ныя отступлешя Ханъ оправдывать желашемь провести 
воду въ Вуня-дарью самостоятельнымь путемъ, не нарушая 
порядка водопользовашя въ сущеетвующихъ оросительныхь 
системахъ, которыя, по первоначальнымь предположенямъ, 
входили въ составъ вновь проектированныхъ работъ. 

Новый каналь, устроенный ханомъ въ мфотности Таузана 
беря воду изъ Аму-Дарьи самостоятельнымъ водоприемни- 
комъ, сливаеть, пройдя 9 веретъ, воду въ Нуракъ; оть 
западной оконечности послёдняго онъ идетъ далфе на за- 
падъ, обходить низину Сафаръ-куль, и. пройдя около 30 
версть, входить въ протокъ Чаркраукъ, по которому вода 
и доходить до Вуня-Дарьи. 
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По этимъ послфднимь начертанямъ, съ 1894 г. и ве- 
дутся Хивинскимъ ханомъ работы по обводнению стараго 
русла Аму-Дарьи для орошеня земель, расположенныхь по 
старому руслу за городомь Вуня-Ургенчемь по пути къ 
Сары-камышу. 

Въ Сентябрь м%Ъеяць 1899 года я былъ командированъ 
въ Хивинское ханство для осмотра исполненныхь работъ 
и полученныхь результатов; причемъ, во время осмотра 
работь мною въ различныхь мфетахъ взаты поперечныя 
профиля: а) новаго канала, 0) рукава Аму-Дарьи, изъ 
коего береть начало новый каналъ, в) Чаркраука (конца 
стараго Таузана), г) русла, которое проложиль себ новый 
ваналъ по Дарьялыку и д) поперечные профиля вновь во- 
зобновленныхъ арыковъ у плотины Салахъ-Бенть. На эти 
профиля я и буду ссылаться при дальнзйшемь описаши. 


|. Новый каналъ. 


Прокопанный хивинсвимь правительствомъ каналь для 
пропуска аму-дарьинской воды въ Дарьялывъ (Вуня-Дарью) 
носитъ разныя назван: Янты-Ярганъ или Таза-ябъ (новый 
ваналъ). Оруеъ-ятань (руссый каналь) и Янги - Лаузань 
(новый Лаузанъ). Но ни одно изъ этихъ названй не ха- 
рактеризуеть его особенностей, ибо наименоваше „Янты- 
ярганъ“ показываеть полное отсутстые назвашя, „Орусъ- 
ярганъ“ не соотв®тствуеть потому, что этоть каналь не 
совпадаеть съ предполагавшимися русскимъ правительствомъ 
начинашями, имфвигими въ виду болбе рацюнальное и цф- 
лесообразное его проведеше и болье широкое пользоваше 
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водою. Что же касается назвая „Янгы-Лаузань“, то такъ 
какъ этоть новый каналъ ничего общаго съ существующимь 
здьсь старымьъ каналомъ не имфеть, а Лаузань есть имя 
собственное того туркмена, въ память котораго названъ 
старый, здЪеь существующий каналъ, то едва-ли есть 06- 
новаше называть этоть канёль именемь Лаузана. Поэтому 
вЪ дальнЪйшемъ описани каналь этотъ будетъ называться 
МНОЮ новый канала.) 


Работы по прорытю новаго канала начаты были Хи- 
винскимъь Правительствомъ въ 1894 году, притомъ, съ пер- 
ваго же раза, съ большими отступлешями противъ предио- 
ложенй, сообщенныхь Хивинскому Правительству; отетуп- 
лени эти заключаются главнымъ образомъ въ слёдующемъ: 


а) Голова новаго канала взята изъ Аму-Дарьи не въ 
томъ мфетВ, тд была голова Лаузана, а на 8 вереть ни- 
же, (около 2-хъ версть не доходя до толовы арыка Сю- 
зали.) Этимъ, конечно, ослабляется притокъ воды въ новый 
каналь; а главная, невыгодная, сторона этого обстоятель- 
ства заключается въ томъ, что въ этомь мет имЪется 
сильный повороть течешя Аму-Дарьи и, при недостаточно- 
сти воды въ рфкф, лука эта можеть заноситься рёчными 
наносами, каковой случай и имфль мЪсто въ текущемъ го- 
ду, когда въ новый каналь (какъ это было во время его 
осмотра) вода попадаеть изъ Аму-Дарьи по длинному, уз- 
кому и мелкому протову. Главная же струя рфки идетъ въ 
разстояши около 200 сажень озъ головы новаго канала. 


1) Выборомь болфе соотвфтственнаго назван!я необходимо обождать, въ 
зависимости отъ тЪхъ правтическихъ результаловъ, как!е дасть этотъ каналь 
въ будущемъ. 
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Струя эта, слБдуя по болбе прямому направленно. отложи- 
ла въ лук (гд% находится толова новаго канала) большия 
отмели и, судя мо характеру заносов и слабой скорости 
въ этомъь рукавЪ, нётъ ничего невозможнаго, что наноеы 
эти подойдуть къ самой толовЪ новаго канала, и тотда, 
для пропуска въ него воды, придется или проканывать 
русло въ этихъ отложешихь, или же перембетить толову 
арыка. По заявлению лицъ. участвовавшихъ въ работахь, 
уже въ тевущемь году, по случаю мелководя Аму Дарьи, 
приходилось искусственно разочищать этоть протовъ, что, 
конечно, пошло въ ущероъ развитию новаго ванала. 


Живое сЪчене этого рувава показано на фиг. 1. Сред- 
няя скорость понлавками опредвлилась всего лишь въ 1,6 
фута (разстояше въ 5 сащень поплавки по поверхности 
проходили въ среднемъ въ 17,5 секундъ), тогда вавъ сред- 
няя скорость таавной струи въ Аму-Дарьв въ это время 
была не менфе 4 футовъ въ 1 секунду. Расходъ воды въ 
ближайшей къ берегу части этого протока, 21 Сентября, по 
приведеннымь выше даннымьъ, равенъ всего лишь 4.15 Х 
49 1.6=—325 куб. фут. =0,95 куб. саж. 


(Струя воды у головы старато Лаузана иметь въ 
этомъь отношении большия преимущества, ибо извилина р5- 
ги здфеь боле плавная, и не только не складываются 
рёчные осадки, но даже наблюдается подмывъ берега, и 
за послфдше тода подмыло его на 40—50 саж. вглубь, 
снеся въ р$ку ту маленькую саклю, бывшую хивинскую 
сторожку '), которая на везхъ топографическихь картахъ 


з) Въ 1850-хь годахъ на ЛаузанВ была устроена хивинцами плотина въ 
этомь мёств 2ля преграждешя течешя изъ Аму-Дарьи поды на туркменскя 
земли по Лаузану, для охранешя этой плотины и была устроена здЪсь эта 
сторожка. 
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прежняго времени обозначала собой местность беноиз. Вельд- 
стве этого хивинцы, вёроятно, опасались воспользоваться 
толовой стараго Лаузана и устроили голову новаго канала 
въ значительно болье слабомъ, для притока воды, мет. 


6) Второй недостатокъ вновь проводимаго канала за- 
включается въ его извилистости, безнолезно удлиняющей и, 
слфдовательно, увеличивающей ежегодно общее количество 
работь по его уширеню и разработк». Такова общая си- 
стема у хивинцевъ при производствв везхъ подобнаго ро- 
да работъ. Доводы къ этому они проводять 1, что будто 
бы при извилинахь вода идетъ съ большею энергею, вовсе 
не сознавая тото, что всякая безполезная въ извилинахъ 
трата энерми отражается невыгодно какъ на количеств» 
проточной воды, такъ и на поглащеши паденя, и вовсе 
не соображая даже тото обстоятельства, что прямая линя 
короче кривой. Мои доводы, что на веемъ земномъ ша- 
р стараются придавать каналамъ, по возможности, пря- 
мое направлене, и избфтать ненужныхъ извилинъ при про- 
веденш воды, не могли УбФдить туземныхъ ирригаторовъ, 
убфленныхь сЪдиною, съ Диванъ Беги во глав®. Такъ или 
иначе эти два, поименованные выше, недостатка новаго 
арыка едва ли могутъ быть исправлены въ настоящее вре- 
мя безъ большихъ на то затратъь новаго труда. 


в) Тремй изъ недостатковъь проводимаго арыка, на 
каковой недостатокъ было указываемо хивинцамъ, съ са- 
маго начала производства ими работы, заключается въ томъ, 
что вынутую оть расчистки и расширешя канала землю 
рабоше складываютъ на край берега, вмЪсто того, чтобы 
относить ее на нЪкоторое разстояне оть него, какъ это 
рекомендовалось съ самаго начала работъ. Велёдетв!е э1о- 
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то годъ отъ года уширене арыка становится прогрессивно 
труднфе, и въ настоящее время отъ вынутой земли обра- 
зовались на берегахъ скоплене земли, съ весьма крутыми 
откосами, доходящия до 4 аршинъ въ высоту. При этихъ 
условяхъ, для возможности уширить каналъ, наваленную 
землю приходится ежегодно перемвщать съ м%ста на мф- 
сто. Неудивительно поэтому, что подобное, ежегодное, пе- 
ремвщеше земли и поглощаетъ безполезно ту рабочую си- 
лу, какую прилагаютъь хивинцы дли расширешя канала. 
При подобной системв работь, векорЪ (тода черезь 2—3) 
надо ожидать того предфла, когда, снаряжаемая Хивинскимъ 
Правительствомьъ рабочая сила, будеть не въ состояни да- 
же поддерживать прокопанную ширину канала отъ сполза- 
я его откосовъ и насыпей съ береговъ снова въ каналъ- 


Насколько непроизводительна теперь уже стаповится 
подобнаго рода работа, видно изъ сравнешя количества 
употребленной рабочей силы съ достигнутыми результатами, 
приведенными здфеь въ двухъ нижесльдующихъ таблицахъ, 
изъ коихъ первая составлена на основани собранныхъ въ 
эту пофздку свЪдЪн! по снятымь мною профилямъ новаго 
канала и по сравнени этихь профилей съ результатами 
работъь по 1897 тодъ, описанныхъ въ докладЪ Начальника 
Аму-Дарьинскаго отдЪла отъ 14 Ноября 1897 г. за № 6074, 
а вторая таблица составлена на основаши письма Хана 
Хивинекаго Начальнику Аму-Дарьинскаго Отдфла отъ 10 
Октября 1899 г. за № 414, содержещаго свфдбшя о ко- 
личествЪ обернувшихся на это дфло рабочихъ. 
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ТАБЛИЦА ТТ 


|| Номера живыхь 
Площ, живаго с%- 
чен. п> проф. 189 


тода кв. саж. 
проф. 1899 года 


въ куб. фут. 
Площ. новаго сёче: 


в1я по проф. 1898 
г. въ кв. саж. 
проф. 1898 года 
въ куб. фут. 
Общая площадь 
выемки кв. саж. 
Сь 1897 г. по 1899 г. 
| русло углубл. относит, 
гор. воды 1898 г. въ 


Расходь воды по 
Расходъ воды по 


[5 
Г.) 
с 


5210,91 | 


т 
= 
© 
т 
с 


244,02 


| 
2199,92 345,94 


| 
2,276 167,29 399,64 


2,42|177,87 417,48 


2,955 | 432,376 


СРЕДНЕЕ] — 


При исчислени количества рабочих во П таблиць 
принято въ разсчеть, что Хивинское Правительство на эти 
работы назначаеть парти рабочихъ, срокомъ на 12 дней. 
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1894 г... . [40,800 а 6,000 


1895 „.. . [87,900 49,200\ 


6,000 


1896 „... 4.300 48,200] 4,800 


| 
1897 „. . - [36,000 42,000 4,800 
1898 „.-.-| — 140,800] — 


1899 „...| — 143,900 19,000 
| 


ИТОГО . | 113,800 273,00 38,600 


(читая, что длина новаго канала составаляеть 39 вербть 
и 410 въ числв рабочихъь по очисткв его заключаете по- 
ловина рабочихъ, производившихь утглублене русла кана- 
ла, получаемьъ, что для прокапывашя канала, въ его наето- 
ящей профили, обернулось съ самаго начала, т. ©. съ 
1894 года, рабочихь 118,800--"®—255600 человЪкъ и, 
сльдовательне, для выемки 1 кубической сажени земли при- 

25560} 

ходит 500 х 4.89 —^" 

За послёдше же два года уширешя канала не обнару- 
щено по сравнени съ 1Ъмъ, какъ значится въ вышеупо- 
мянутомъ докладь Начальника отдфаа, а потому цифры ра- 
бочихъ, за послбдне два года поставлены въ графЪ очи- 


рабочихъ. 
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стки канала. Изъ нихъ половина рабочей силы, надо пола- 

тать, пошаа на углубхеше канала, каковое углублеше за 

эти послёдше два года, на основаши таблицы 1-й, произ- 

ведено въ среднемь на (0.19 сажен. или отрывки земли 

39х500Ж6.19х2.5—9262.5 куб. саж., на что употребае- 
40%800--43.200 

но рабочихь 5 42,000 человькь или для 


одной кубической сажени выемки требовалось в —4,5 ра- 
бочихъ. Эта послдняя цифра показываеть, пасколько не 
производительна становится уже теперь усизшность работъ 
при практикуемомь Хивинекимь Правительствомь ведени 
дЪла. ВромЪ того изъ приведенныхь цифръ въ таблиць П 
видно, что значительная часть рабочихъ идеть ежегодно 
на очистку канала отъ складывающихся въ немъ наносовъ. 
Эти два обстоятельства и послужили тлавнымъ образомъ 
причиною того, что Ханъ Хивинск, за послёдне два года, 
не могь выполнить обфщавя уширять ежегодно новый ка- 
налъ на одну сажень. Между тЪмъ какъ, при правильномъ 
ведеши дЪфла, для выполнешя этото обфщан требуется сдЪ- 
лать выемки (считая тлубину выемки 1 ‘сажень) въ 
39х500ж1=19500 куб. саж., и для выполненя этото, 
при предъидущемъ коэффищент® рабочихъ, потребовалось бы 


а) для копаня и выкидывашя земли на 0е- 
Пе ое и аа 
6) для переноски этой земли по горизонталь- 
ному разотоянщю на 10 саж. въ сто- 
рону отъ берега. . а 


Итого . 4.44 раб. 


Поэтому общее число рабочихъ потребовалось бы 
4.44 х19500=86580 человЪкъ, а считая, что рабоще вые 
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ставляются въ ХивЪ срокомъ на 12 дней, потребно рабо- 
чихъ около 7000 человВкъ, въ каковомъ размврь Его (1- 
ятельствомъ и были въ первое время назначаемы на это 
рабошя силы, какъ это видно изъ таблицы 1-й. 

Кром непроизводительной траты труда на разработку 
новаго канала и самое углублеше его идетъ весьма непра- 
вильно. Такимъ образомъ, при осмотр новаго канала, 
большая часть его, хотя м была безъ воды, но местами 
были наблюдаемы часли русла, ео стоячею водою, доходив- 
шею напримёръ на проф. № 5 до 0,4 саж. въ глубину; 
хотя ташя мЪста находятся при прохождении канала по 
низинамь. но все же показываютъ неращональное пользова- 
не рабочей силой, безь правильнаго приложешя труда для 
придашя однообразной профили каналу. Мвняющаяея глу- 
бина фарвартера по всему протяженно новаго канала вид- 
на изъ профилей его съчены, снятыхь мною во время его 
осмотра и изображенныхъ на чертежах 2.3, 4, 5,6, Ти9. 

На профиль № 8 показано сфчеше Нуракъ кеткена, 
т. в. того самато арыка, который быль разработань хивин- 
цами для новаго канала (новый каналь часть своего пути 
идеть по разработанному руслу старато арыка Нуравъ 
кеткену,). 

Около 8 веретъ ниже профили № 9 новый каналъ вхо- 
дить въ русло Чаркраука, прежде существовавшее и иро- 
мытое Лаузаномь (проф. № 10), и по этому руслу вода 
входить въ Куня-Дарью или Дарьялыкъ. 

Ни по Чаркрауку, ни по Вуня-ДарьЪ хивинцы работъ 
не производили, такъ вакъ здфсь открывается для воды 
свободный токъ до самой плотины Салахъ Бентъ, откуда и 
начинается использоваше поступающею въ русло Вуня- 


Дарьи водою. 
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Что касается количества воды, протекащей по новому 
каналу, то такъ какь во вренн настоящаго его осмотра, 
течеше воды въ канал прекратилось, то, садовательно, 
можно сдЪлать только приблизительный подечеть для наи- 
высшаго горизонта воды 1899 г. по даннымъ, обозначен- 
нымъ на прилагаемыхь при семъ понеречныхь профиляхъ, 
при предположени, что средняя скорость воды въ это вре- 
мя была около 1,5 фута въ секунду (1. е. такая, какая 
соотвётетвуеть дЪйствующимъ арыкамъ въ Ханств, по во- 
доизмёщенио равнымъ новому каналу), ивъ предположены, 
что русло новаго канала не занеслось осадками посл его 
послфдней расчистки. Вакъ видно изъ вышеприведенной та- 
блицы. при этихъ предположеняхъ, средн расходъ воды 
для 1899 г. составляль 202.7 куб. фута или около 0,6 
вуб. саж. въ 1 секунду. 

При этомъ необходимо упомянуть, что горизонтъ воды 
въ рёкЪ въ текущемь году быль ниже прошлогодняго (и 
нормальнато) почти на 1 аршинъ, и слфдовательно, еслибы 
Хивинцы въ 1899 году не произвели углублешя и раечи- 
стки русла новаго канала, то возможно, что вода или во- 
все пе пошла по новому каналу, или хотя и пошла, но 
настолько слабо, что ее не хватало бы даже на пополнеше 
басейна воды, подпираемаго Салахъ бентской ппотиною. 

Такимъ образомь если считать, что 1899 тодъ по ма- 
ловодно Аму-Дарьи, есть тодъ исключительный, и предпола- 
тая, 410 въ будущемъь году горизониь воды поднимается до 
уровня 1898 тода, то, но разработанной до настоящаго 
времени профили новаго канала (и при допущеши выфеть 
съ 15мъ, ц10 съ увеличешемь количеслва воды, средняя 
скорость увеличится до 2 футовъ въ секунду), можеть про- 
текать, какъ виено изъ вышеприведенной таблицы, коли- 
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чество воды въ 4157 куб. фуг. или 1,2 куб. саж. въ се- 
вунду. А тавь вакь по предъидущемь и изъ таблицы И 
видно, что весною производится ежегодно чиетка русла 
этого канала, какъ и вобхь другихь арыковъ Хивинскаго 
Ханства, то можно предполагать, что количество воды вес- 
ною 1900 г. по этому каналу пойдеть значительно больше 
и возможно, что будеть доходить до 1,5 куб. саж. въ 
секунду °). 

Что же ка я полезнаго дЪйствя того количества 
воды, которое поступаегь въ новый каналь, то необходи- 
мо при этомъ принять въ разчетъ потерю воды на испаре- 
ше и фильтрацио по веему ея пути, нока она дойдетъ до 
плотины Салахъ Бентъ, и каковая потеря будеть 1Ъмъ бо- 
ле ощутительна, чБмъ меньшее количество воды достав- 
лнется новымъ ваналомь, ибо количество воды, безнолезно 
теряющейся въ русаЪ Вуня-Дарьи, при заполнен ето водою, 
будеть мало различаться при увеличени притока него всды. 
Поэтому, съ увеличенемтъ теченя по новому каналу, количество 
полезной воды у плотины: Салахъ Бентъ должно значительно 
увеличиться - 

Казалось бы что для уменьшешя безполезно тралящей- 
ся въ русль Вуня-Дарьи воды, возможно было бы регули- 
ровать эту часть русла или даже вовсе обойти его, про- 
ведя особый здфеь каналь по лЬвому берегу Куня-Дарьи, 
но приведеше въ исполнеше того или другого изъ этихъ 
предположении потребовало бы настолько больших затраль 
и труда, что не окупило-бы ожидаемыхь результатовъ. По- 
этому при настоящихь услошяхъ, приходитея мириться еъ 
тратою воды, хотя бы въ 1 куб. саж. въ секунду, ирици- 


1) Т.е. все же мене предполагавшагося. 
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мая въ соображеше, что въ разливахь дельты поглащается 
гораздо большее количество воды и кромв того, какъ бу- 
деть описано ниже, эта часть русла Куня-Дарьи до боль- 
шей или меньшей степени регулируется сама по себ вновь 
пропускаемою водою, которая и откладываетъь постепенно 
влевомые осадки па мЪетахъ разливовъ. 


1И. Дарьялыкъ или Куня-Дарья. 


(Старое русло р. Аму- Дарьи.) 


Отъ новаго канала до плотины Салахъ-бенть,. 

До 1878 года русло Дарьялыка между Се. ВЪ 
него Чаркраука и урочищемь Дэкча было до большей или 
меньшей степени занесено барханными песками; большой 
прорывъ водъ Аму-Дарьи въ Сары-Камышь, бывший въ 
1878 году, расчистить эти наносные и сыпуще пески и 
обнажить русло настолько, что попадающая сюда случай- 
ная или излишняя, спускаемая изъ арыковъ, вода, — мотла 
уже свободно доходить до Сары-Вамыша, мЬетами подмы- 
вая и тёмъ утаубляя русло. Такъ продолжалось до 15893 
года, когда. по настояню бывшато Генераль-Губернатора 
Барона Вревскаго, быль подиятъь поредъ Хивинекимь Ха- 
номь вопросъ 0 сбросЪ излишней Аму-Дарьинской воды 
поередствомь спуска ея въ старое русло, изъ коего она 
могла бы быть утилизируема для надобностей ирригащи. 
Въ 1594 тоду Хивинцы принялись за возобновлеше су- 
ществовавшей па старомь русав плотины Салахъ-бентъ, 
которая, въ настоящее время, доведена до надлежащей 
прочности, и подпираемая ею вода разбирается въ старые, 
прежде существовавшие зд®сь, теперь расчищенные, арыки. 


\. 
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Такимъ образомь въ настоящее время, во время по- 
цоводья, вода изъ новаго канала протеваеть въ Куня-Дарью 
и такое течеше поддерживается все время, пока горизонть 
воды въ Аму-ДарьЪ стоить на изветной высоть, допус- 
кающей свободный токъ ея въ годову новаго канала. По 
новому каналу, и сначала по Дарьялыку, вода эта стехаетъ 
по имБющемуся въ руслб увлону, но, подходя къ пре- 
граждающей русло плотинв, течене постепенно замедляет- 
ся, и вода сначала образуеть плёсы и разливы боле или 
менфе правильнаго очерташя, въ зависимости оть непра- 
вильностей самаго русла Дарьялыка, у самой же плотины 
образуеть озеро стоячей воды, заполняющее всю часть рус- 
ла въ этомь мфстф. А лакъ какъ во всякое время, а въ 
перодъь половодья въ особенности Аму-Дарьинекая вода 
содержить весьма значительное количество осадковъ, то 
эти посльдше, не имфя возможности отложиться во вновь 
вырытомъь каналь, какъ имфющемъ сравнительно правильное 
водоизмфщеше, проносятея почти полностью до Дарьялыка, 
и складываются по мЪрб замедленя скорости течен струи, 
достигая наибольшей степени въ 1%хъ мфетахъ, тдЪ наблю- 
дается наибольшая разность въ скоростяхь течешя. Тавимъ 
образомь по м$рЪ притока воды въ старое русло, зано- 
сились постепенно (начиная съ верховья) вс неправиль- 
ности русла Дарьялыка и наибольшия отложешя замЪфуные, 
вакъ и должно было ожидать, на основани вышеприведен- 
наго главнаго основашя теори отложешя осадковъ, по бе- 
регамъь вновь проложеннаго струею фарватера. А такъ 
какъ къ настоящему времени, какъ видно изъ вышеприве- 
денныхъ свфдьнШ, поступало въ Дарьялыкъ сравнительно 
ничтожное количество воды, то Для этого только количества 
вода и приготовила для себя свободный токъ, занеся из“ 
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тия мЪета русла иломъ на столько, что образовала св- 
ве берега въ большинствв случаевь до того вязые, что 
не представляется возможности пройти по нимь челов%ку. 
Въ томъ же мЪотЬ, гдф новая вода входить въ Дарьялыкъ, 
этоть послфднй съ верховой части настолько занесенъ 
иломъ, что осадокъ этотъ представяяеть изъ себя видъ 
искусственно сдфланной плотины. 

На Чаркраукв (проф. № 10) велфдетые сильнаго па- 
дешя м%»етноети, образоваше новыхъ береговъ не выражает- 
ся столь рельефно, кавъ на Ларьялык®, напримрь, на 
профилв № 11 около 2 версть отъ Чаркраука. Здфеь на 
протяжени 17,5 саж. съ правой стороны замвтно склады- 
ваше свъжихъ осадковъ и образоване новаго берега. При 
дальнйшемъ течени такая правильность вновь проложен- 
наго русла постепенно теряется, и, со временемъ, есть ос- 
новане предполагать, что осадки сами собой урегулируютъ 
это русло. 

Далбе по Вуня-Дарьф, на профиль № 12, взятой на 
50 сажень ниже развалинъ старой крпости Акъ-Вала 
(близь Куня-Ургенча), вода въ 1899 году текла шириною 
въ 22,8 саж.. имбя наибольшую тлубину 0,60 саж. Отло- 
жене свЪжихъ осадковъ здфсь наблюдается весьма ничтож- 
ное; очевидно, что они почти полностью отложились выше 
этого мЪета. Хотя, по крфикости грунта русла, надо думать, 
что уклонъ его въ этомь мфеть болве нормальнаго, ибо 
вновь образованные берета наблюдаются даже на 15 веротъ 
ниже этого мЬста, а свЪже осадки вообще наблюдаются 
еще далбе, но эти послдше осадки (велёдетве того что 
сюда проносятся лишь самыя мель частицы ила) до того 
пластичны, что отложешя ихъ предетавляютъ собой скоре 
разжиженную гаину, ч$мъ р6чные наносы. 
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Далье урочища Азанчи осадки вовсе уже ие доходить 
и начиная отЪ этого мЪета, и до самой плотины Салаху- 
бентъ, Вода въ Дарьялыкв совершенно прозрачная, мЪста- 
ми имбющая склонность заростать гамышами. Глубина этой 
стоячей воды ВЪ руслЪ постепенно увеличивается, по мЪ- 
рЪ приближешя въ плозинф, у которой доходить до 21, 
аж. въ глубину. 

Благодаря постоянному присутетвю воды въ поло- 
водье, туземцы не приминули воспользоваться этимь об- 
стоятельствомь для установлен здЪсь каючнаго сообщения, 
и съ 1898 года по обводненному русау Дарьялыва до ба- 
лахъ-беша ходятъ уже въ полую воду каюки небольшихль 
размфровъ (т. е. поднимающе до 300 пудовъ груза). 
Этими каюками вновь поселивииеся зАЪеь туркмены поль- 
зуютея для мфновой торговли съ городами Вуня-Ургенчемь 
и Ходжейли. 

На то время, когда течене воды по новому арыку 
прюстанавливаетея т. @. съ осени до весны (велЪдетвте 
спада воды въ Аму-ДарьЪ), на эту часть Вуня-Дарьи, ео- 
держащую паёсы стоячей воды, перекочевываютъ туркмены 
и гиртизы въ большомъ количествь кибитокъ, чего не бы- 
ло ранфе, вогда Вуня-Дарья была безводна. 


1\ Дарьялыкъ или Куня-Дарья. 
Отъ Салахъ-бента до плотины Эгенъ-Влычт. 


Земляная Салахъ-бентекая плотина, выдерживающая 
подноръ воды въ 2 сажени, даеть лишь весьма слабую 
фильтрацио; просачивающееся чрезъ плотину Салахъ-бениь 
незначительное количество воды образуеть озеро въ.русль 
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Куня-Дарьи, непоередотвенно за этою плотиною, и въ раз- 
стояни около 1 версты за плотиною эта вода теряется въ 
сыпучихь пескахь, въ небольшомъ количеств» находящих- 
ся здЪеь въ русаЪ. 

Послё устройства плотины Салахъ бенть, воды въ эту 
часть русла Вуня-Дарьи (т. е. до плотины Этенъ-Клычъ и 
далье) вовсе не попадаеть, такь какъ вея поступающая 
въ старое русло вода задерживается глухою плотиною ба- 
лахъ бенть и поступаетъ на орошене находящихся здЪсь 
земель. Поэтому русло Куня-Дарьи въ разематриваемомъ 
участкв не подвергалось измфнешямь со времени посльд- 
няго прорыва въ него воды Аму-Дарьи, бывшаго около 8 
лфть тому назадъ. Лишь у самой плотины Этенъ-Клычъ 
русло Куня-Дарьи сильно промыто водой, сравнительно съ 
тЪмъ, какь оно было въ 1877 году, и теперь оно имфетъ 
тлубину до 8 сажень относительно береговь. Судя же по 
высотЪ положеня оставшейся части старой плотины, надо 
думать, что подмывъ русла здфсь произошель на глубину 
около 4 сажень. Для поясневя возможности столь значи- 
тельнаго подмыва русле, при сравнительно плотномъ гли- 
нистомъ тгрунтф, слфдуеть замфтить, что ниже плотины 
Эгенъ-Влычь уклонъ Вуня-Дарьи сильно увеличивается, 
представляя собой у Дэкчей рядъ перепадовъ, поэтому во- 
да, устремясь въ таковое русла, легко могла промыть его 
на столь значительную глубину, какая замЪчается теперь. 
Въ виду этого, часть Вуня-Дарьи, ниже плотины Этенъ- 
Елычь, кочевые жители теперь называютъ тоже Чаркраукомъ, 
т. е. такимъ мфетомь, по которому проточная вода идетъ 
стремительно. 

Такое состояше мфстности у плотины Этенъ-Влычь 
приводить въ заключению, о крайней затруднительности во- 
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зобновлены существовавшей здфеь плотилы, какъ и въ 
друшя, изъ земли съ хворостомъ. Такимъ образомъ, не емо- 
тря на 10, что около плотины Этенъ-Клычь имфются пре- 
врасныя, пригодныя для культуры, свободныя земаи, все 
же, судя по вышеприведенному, этими землями сдвали 
удасться вопользоваться въ ближайшем будущемь, тавъ 
какъ устройством простой земляной плотины туземнаго 
типа не представляеть возможности поднять воду на требуе- 
мую высоту, хогя вся местность между Салахъ-бентомь и 
Этенъ-Влычемь не измфнила своего характера съ 1877 то- 
да, (со времени работь экспедици, въ которой я участво- 
валь), 1. ©. не стали здфсь образовываться барханы пес- 
вовъ, а старые арыки находятся въ положени, возможномь 
для ихъ расчистки на предметь пользовашя ими. бъ дру- 
той стороны можно высказать увёренность, что съ устрой- 
ствомь Салахъ-бентской плотины, попадающая въ русло 
Вуня-Дарьи вода не будеть боле углублять эту часть рус- 
ла и безь того теперь значительно углубленную. 

Во время настоящаго осмотра Эгенъ-Влычекой плоти- 
ны, сюда перекочевали на зимовку туркмены и киргизы, 
воторые и устроили на руслб Вуня-Дарьи до 8 колодцевъ 
и еще тотовять нфеколько новыхъ. Вообще но берегамъ Ву- 
ня-Дарьи между Салахъ-бентомь и Эгенъ-Влычемь посели- 
лись на зимовки кочевники, которые пользуются здЪеь во- 
дой изъ вырытыхъ въ руслф Вуня-Дарьи колодцевъ. 


\. Положене ирригащонныхъ работъ около плотины 
Салахъ-Бентъ. 


На русль Куня-Дарьи, для возможности пользоваться 
приносимою новымъ каналомь водою, устроена въ разетоя- 
ни около 30 версть оть Куня ургенча плотина Салахъ 
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Бенлъ на мбе1Ъ существовавшей здЪсь ранзе подобной же 
плотины, каковая, съ течешемь времени, протекавшей сдфеь 
водою, въ особенности посл большаго прорыва Аму-Да- 
рьи въ Сары Памышь въ 1878 тоду, была разрушена. 

Возобновлеше плотины началось въ 1894 т. и къ па- 
стоящему времени постройка ея окончена. 

Плотина эта. предетавляя изъ себя сплошное заграя 
деше русла Куня-Дарьи, сдфлана изъ земли и хвороста, 
туземнаго типа, и въ настоящее время вподиь удовлетво- 
ряеть своему назпачешаю, образуя подпорь воды около 2 
сажень высотою. причемъ, подпираема этою плотиною во- 
Да, лишь въ незначительной степени просачивается черезъ 
нее (сл. выше). что для глухой плотины, при означенномъ вы- 
ше напорЪ воды, надо признать весьма удовлетворительнымъ. 

Плотина эта имфетъ по требню 110 пог. саж. въ дли- 
ну и 6 саж. въ ширину, причемь съ низовой ея части 
сдфлана берма, шириною 3,7 саж. Откосы этой плотины, 
хотя круты, (мене одиночныхь) но земля, составляющая 
тфао пиотины. задерживаемая, проложенными внутри плоти- 
ны рядами хвороста, но можеть сподзать внизъ. 

Передь плотиною образуется большой затонъ воды въ 
руель Куря-Дарьи, таубиною доходящей до 2'/, сажень. 
Этою водою и пользуются мБелные жители для оротеня 
своихъ полей, пропуская ее на пашни по расчищеннымь 
старымь арыкамъ, въ изобили здЪфеь находящимся по 0б0- 
имь берегамь Куня-Дарьи. Раечиетка элихъ арыковъ нача- 
лась съ весны 1897 года и кь настоящему времени возоб- 
новлено 14 старыхъ арыковъ, общимь протяжешемь маги- 
стралей (по заявлению лицъ, производивиихь работы) въ 
204 версты '), не считая боковыхъ и мелкихь вЪтвей этихъ 


1) 25,5 фарсанговъ, считая фарсангь въ 9 вереть. 
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арыковъ. НЪвоторые изъ этихъ арыковъ дослигають доволь- 
но значительныхь размёровъ, и работы эти, ио разм рамъ 
своимь, показывают, чло пришедиие сюда зуркмены торячо 
принялись за возобновлеше прежде существовавшей здЪеь 
культуры. 

Вь настоящее время (по даннымъ, собраннымъ оть лицъ, 
производившихь здфеь работы и мЪетныхь жителей) подъ 
вультуру разработано до 2840 танаповъ, что составляет 
1065 десятин; земли же отведено Хивинскимъ 
Правительствомь подъ пашни 12,030 танаповь (4500 
десятинъ). Туркмены, такъ горячо принялись здфсь за до, 
что возобновленною ими сБтью арыковъ въ настоящее вре- 
мя уже возможно оросить гораздо большую площадь, ерав- 
нительно съ культурою, теперь занятою. Главное пренят- 
стве къ расширению культуры состоиль въ недосталочноети 
притевающей сюда воды, вообще, а въ тевущемъ тоду, по 
причин низваго уровня воды въ Аму-Дарь®, вельдетве 
чего не предетавилось возможности количество запашекъ 
довести даже до размёра прошлаго 1898 года. 

Черезъ всЪ вновь возобновленные арыки устроены 
мостики, а Для сообщешя по водЪ имБетея здЪеь ие- 
большаго размёра каюкъ. Часть жителей, кромв хл6о- 
пашества, занимается скотоводетвомь и имфеть значитель- 
ное количество верблюдовъ и барановъ. НЪкоторые изъ турк- 
мень перекочевали сюда изъ Краеноводскаго уфзда. Вов 
перекочевавийе живугь въ юртахь; ни тлинобитныхъ са- 
вель'), ни вакихъ либо насаждешй пока еще не имЪется. 
Нкоторые жители изъ за недостатка воды ие живут здЪеь 


1) За исключешемь маленькой `линобитной постройки, оставшейся здЬсь 
со времени произподства работъ плотины. 
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круглый годъ, а приходять сюда изъ близь лежащихь м- 
стностей только весною для производства запашекъ. 

Съ пропускомь боле значительнато количества воды 
въ Куня-Дарью не представится никакихъ затруднений въ 
возобновлеши и другихъ, имфющихея здЪеь, старыхъ ары- 
ковъ, ибо эту работу туземцы исполняютъ весьма просто, 
предерживаяеь старыхь направлешй арыковъ. Кроиф того, 
съ подняшемъ горизонта воды въ Вуня-Дарьф, представится 
возможность возобновить старые арыки не только у самой 
плотины Салахъ Бенть, но и въ выше лежащихъь иъстахъ. 
Теперь уже видна попытка возобновить подобные арыки 
въ урочищь Азанча (около 8 версть выше плотины ба- 
лахъ Бенть черг. № 13), но уровень воды въ нихъ стоить 
еще настолько низко, что возможно пользоваться только посред- 
ствомъ чигиря. Подобныя же попытки возобновлешя ста- 
рыхъ арыковъ видны и въ друтихъ мЪетноетяхь по бе- 
регу Куня-Дарьи, но арыки эти пока имфютъ очень неболь- 
ше размёры и принаровлены для пользовашя водою изъ 
нихъ поесредетвомъ чигирей, а не самотокомъ. Земля всю- 
ду весьма пригодная для обработки. 

Большая часть вновь расчищенныхь арыковъ у пло- 
тины Салахъ бентъ могутъ дфйствовать самотокомъ. А такъ 
какъ берега Вуня-Дарьи въ этомь мЪстЪ приподняты на 
0,5 саж. и болбе надъ уровнемъ воды, то начало дЪйствя 
этихъ арыковъ самотовомъ начинается въ растоянш около 
2—4 версть оть берега вглубь его, на прибрежныя же 
возвышенныя мфета вода можеть поступать посредетвомъ 
подъема ее чигиремъ. 

Размфры этихъ 14 арыковъ показаны на снятыхъ во вре- 
мя осмотра мЪетноети поперечныхь профиляхъ (чертежь 
№» 14 -27) ЕромБ того овёдьшя объ этихъ арыкахъ по- 
мфщены, для нагаядности, въ нижесльдующей. таблиц. 
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я 
>| |] ода и а. 
Е Е Сь какого ВЕ а ЕН 
|= Назване арыка. а времена рас- - ё Е Е Е Е 
|= а 282 | & НЕ 
|= Е чищенъ. = 8 Е ы а Е г д ы 
Ё н Рае НЕ | 558 
|1 Дканарабай-лргань ..| 4 | (ь 1898 г. | 40 | 25 |безъ чигир 
| 2 Ушакъ-ябъ ......| 16| — 1897 т. | 400 150] тоже. || Съаёва, 

3| Багаамань. берды....| 2| — 1899 г. | 50 | 20 |1 чигирь. ни бере- 
| 4 Миралаи-ябъ ..... 8 | — 1898 г. | 100] 25 | 2 чигиря. Куня- 

5| Мадвали-нобурь....| 24 | — 1898 т. | 500 300] 5 чигир. | Дарьи. 
|6 Балька-ябъ .....- 8 | — 1898 г. 50 30 |безъчигир 

7| Мешерикъ-ябъ. .... 60 | — 1899 г.) 300] 200 
| 8 Шорь-ябь. .....- 12 | — 1897 г. | 400 80 м 
| 9\ Баганы-ябь ....- .| 6 | — 1898 =. 505 >. Съ пра- 
[10| Бальке-ябъ ...... 8 | — 1898». | 250] 40| & ИН 
ы Урусъ-куки ......| 16 | — 1898 г. | 150] 40 я Кунл- 
[12 Камкз-ябъ ..... .| 16 | — 1898 г. | 300! 60 ь Пава 
13| Салахъ-ябъ 16 | — 1898 г. | 200] 40 я 

14| Салахь-ябъ ...... 38| — 1898 г. | 50 | 30 уе 

1 1 


Не смотря на то, что новый каналъ въ настоящее 
время углублень настолько, что вода въ него изъ Аму- 
Дарьи можеть попадать съ ранней весны, все же первая, 
поступающая въ этотъ каналь вода, идетъ на пополнение бас- 
сейна стоячей воды въ Вуня-Дарьз, и только, при надае- 
жащемъ подняти уровня этой послёдней, вода эта можеть 
поступать во вновь расчищенные у плотины Салахъ Бентъ 


1) Одинъ мёстный танать содержить въ себ 900 кв. с. земаи. 
1) Чистка его въ 1899 году не окончена, а потому въ 1899 г. онъ не 
дфйствоваль. 
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арыки. Столь небольшое количеелво воды, каков идеть въ 
настоящее время по новому каналу (какое приведено выше) 
требуеть большаго промежутка времени, пока не заполнить 
ся весь этоть бассейнъ подпираемой плотиною воды, а по- 
тому пользование водою у плотины Салахъ бенть начинает 
ся лишь съ Мая месяца и можеть продолжаться до 2х 
поръ, пока уровень воды въ Аму-ДарьВ не понизится до 
дна новаго арыка, т. е., когда въ новый каналъ не въ со- 
стоянии будеть попадать Аму-Дарьинская вода, что происхо- 
дигъ во второй половин Сентября. Такимъ образомъ поль- 
зоване водою вновь разработанными арывами происходить 
столь непродолжительное время, въ течени коего съ тру 
домъ можетъ быть эвсплоатированъ одинъ сВвооборотъ. Не 
смотря на это, вылежавшаяся подъ паромъ, и безъ того 
весьма плодородная земля уже теперь даеть порядочный 
избытокъ пшеницы, которая, отчасти на верблюдахъ. отча- 
сти па каюкахъ, вывозится по Вуня-ДарьВ для продажи въ 
Куня Ургенчь и Ходжейли. 

Мьры, которыя должно будетъь предпринять для уве- 
личеня времени пользовашя водою по вновь разработанным ь 
у Салахь бента арывамъ, описаны будуть въ отдваль УТ. 


\! Современное положене дельты Аму-Дарьи. 


Съ вопросомъ пропуска Аму-Дарьинской воды въ ста- 
рое русло ея неразрывно связань вопросъ о иоложени 
ирригащоннаго дЪла и вообще воднаго хозяйства въ дельть 
этой рзки, а потому не лишне будетъ привести гв сообра- 
жешя, и нёкоторыя данныя по сему предмету, на сколько 
это можеть относиться къ разематриваемому вопросу. 
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Средняя часть дельты Аму-Дарьи, во время работь ы 
экспедици въ 1879 г., предетаваяла изъ себя. въ поло- 
водье, сплошной разливъ, который, къ спаду водъ въ рёкф, 
составлять тромадныя озера, главнымъ образомъ пополняс- 
мыя среднимъ протокомь Аму-Дарьи, называемымь Ишанъ 
Джикыномъ. Разливы эти до того были велики, что въ лт- 
нй пер!одъ не только не позволяли производить изыскательныя 
работы экспедищи, но даще почти вовсе прекращали арбя- 
нов сообщене съ главнымь  городомъ дельты Чимбаемь. 
Поэтому работы экспедищи велись здЪеь не лЬтомъ, а зимой 
когда, при поередетвв ледянаго покрова, только и пред- 
ставлялась возможность производить изслвдовая и измф- 
решя по всмъ желаемымъ направлешямъ. 


Ёром$ тлавнаго протока Ишанъ Дживына, въ цент- 
ральную часть дельты вода Аму-Дарьи шла еще по протокамъ: 
Чартамбай, Тилля бай, и др. мелкимъ. При этомъ надоуно- 
мянуть, что годъ экспедищи, 1879-ый, не составляль какого 
либо исключения въ отношени половодья, ибо и до этого 
времени характерь разливовъ дельты быль одинаковый, 
если не достигаль еще большихъ размбровъ, такъ какъ 
ходивия въ То время суда упраздненной нынф Аральской 
флотими, попадая въ подобные разливы дельты, сплошь 
пороспие двухсаженными густыми зарослями камыша. столь 
затруднявшими распознаване фарватера, имфли здЪеь одно 
изъ главныхъ препятетвй судоходогва. 

За послёдне года, судя по общимъ отзывамъ лицъ, 
знакомыхъ съ дельтою, характеръ ея значительно видоизм®- 
нился; именно, произошло зам тное усыхаше этихъ разливовъ 


1) Состоя Назальникомъ парти по изслфдовантю дельты въ 1879 г. и 
руководя этими работами, я имфль возможность зесьма хорошо изучить со- 
стоян!е дельты въ то время, на которое здфеь и ссылаюсь. 
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ц 0зеръ, п не только въ средней части дельты, но и по 
восточному и западному рукавамъ ся. По этимъ свъдЪня ть 
оказывается, что теперь въ ше мЪеяцы почти безпре- 
птственно производится арбяное сообщение полвмъ мБетамь, 
тд ранфе его не существовало, что въ настоящее время 
озера: АЙ-куль, Вушкана-куль, Сары-куль, Вара-куль п др: 
значительно уменьшились по размфрамъ, что замЪтио также 
и на Дау-каринсвихь озерахъ. По западному же рукаву 
дельты теперь настолько мало идеть воды, что здЪеь, а 
также между Ходжейли и Кунтрадомъ, чувствуется въ ней 
недостатокъ, вольдетн!е чего лежащее здесь Чуманаевское 
бекство сильно пострадало въ текущемъ тоду. Теперь не 
существуеть болфе протоковь Чартамбай и Тилля бай, и 
теченше воды по нимъ почти прекратилось, главная же масса 
теперь направляется по Ишанъ Джикыну, который приняль 
характеръ главнаго рукава Аму-Дарьи. Этоть иротокъ, еще 
во время работь экспедищи въ 1879 году, быль выдфленъ 
среди другихъ рукавовь Аму-Дарьи по его многоводно и 
признанъ быль за наиболбе удобный для судоходства. Оче- 
видно, что теперь протокъ этоть сталь еще многоводнЪе, а, 
въ связи съ усыхашемъь расположенныхь по нему разли- 
вовъ и озеръ, даеть основаше сдфлать одно изъ двухъ 
предположений: а) на заиливане отихъ озеръ Аму Дарьин- 
скими осадками и 0) на промывъ и углублене самаго рус- 
ла Ишанъ Дживына и даже вышележащей части русла Аму- 
Дарьи. Безепорно, приносимые въ большемъ количеств Аму 
Дарьинсве осадки могли повать на заиливаше озеръ, но 
также надо признать возможность и второто изъ приве- 
денныхъ здфеь предположений, объ углублени дна въ этомъ 
раонз. Подтверждешемъ этого могуть служить слфдую- 
щи данных. Въ 1879 году уклонъ Аму-Дарьи оть Нувуса 


до Ишанъ-Джикына на протяженш 33 версть—=0.000091, 
уклошь по Ишану до ето разливовь на протажени 68 
верстъ —=0,000156, т.е. почти вдвое болъе противъ Аму-Дарьи, 
и даже по разливамъ и озерамъ, тянувшимся за Ишанъ-Джи- 
выномъ на протяжени 38 вереть, уклонъ былъ=0,000105, 
т. е. болЪе уклона выше лежащей части Аму-Дарьи. Такъ 
какъ на всемъ этомъ иротяжеши ложе Аму-Дарьи и Ишанъ 
Джикына всюду наноенаго характера, то оно не предотав- 
тляло непреодолимыхь препятетвй для подмымя его струею, 
и въ течени 20 лфтняго пер!ода вода, силою собственна- 
го теченя, старалась снивелтировать Эти неправильности 
русла и придать всему теченшю болфе однообразный ук- 
лонъ, волбдетые чего и посл довало подняте береговъь въ 
этой местности, Предфль, до котораго можеть дойти по- 
добное повышеше береговь, происходящее отъ подмывовъ 
русла, въ этихъ мъстахъ можеть быть опредЪленъ, на основани 
вышенриведенныхьцифръ. величиною (0,000156-0.000091)х 
68Х 500==2.21 саж. 

До настоящаго времени, конечно, трудно предполагать, 
чтобы произошло столь правильное снивеллироваше дна, 
вакь приведено въ этомъ разечетф, но такъ какъ глубина 
разливовъ въ этихъ м5етахъ въ большинетвЪ случаевь была 
меньше 2 сажень, то весьма вфроятно, что понижеше русла 
мотло значительно повшять на уменьшене площади разаи- 
вовЪ. 

Понижеше уровня Аму-Дарьи между Нукусомь или, 
собственно, начиная съ Бешь-тепе, гдЪ грунтъ дна не етоль 
легко способенъ подмываться) и Ишанъ Джикыномь за 
послёдше 20 лЪтъ выразился въ томъ явлении, что къ Кун- 
траду приносится все менфе и менбе воды, что арывъ 
Сюэлли, берущ! начало изъ Аму-Дарьи ифеколько выше 
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Нупуса, мелзетъ, и его приходитея углублять. Хотя точныхь 
свъдъшй въ Аму-Дарьинскомь ОздЪль, по этому предмету 
не имЪелся, но явлеше э1о, на основан вышеприведенна- 
го, находить себ большое подтвержденше въ общихъ условяхь 
течешя рФкъ, съ алаювальными наносами. Такое явление 
самоосушешя дельты очевидно должно было вить на су- 
ществующую тамь ирригащонную систему и вообще на 
способы ведешя земельнаго хозяйства. Это послЪднее об- 
стоятельство и служить поводомъ заявлять о недостаточности 
воды въ дельтв, тогда какъ туда устремляется и безполезно 
пропадаеть въ морЪ, по изслёдовашямъ экепедищи 1879- 
1880 г. г., въ вегетащонный пер!одъ до 220 куб. саж. въ 
1 севушду, а въ среднемъ за годъ кругао до 115 куб. саж. 
въ секунду, и кромь того теряется въ разливахь дельты 
До 35 куб. саж. въ секунду. 

По имфющимея въ дЬлахь Канцелями Начальника 
Аму-Дарьинскаго Отдьла свъдЪнымъ, количество обрабаты- 
ваемой земли въ дельть Аму-Дарьи числится: 


за 1894 годъ..... .. 25,650 дееятинъ. 
а 
и 29100 


Изъ нихъ около ‘/5 части этой земаи засфвается ри- 
сомь. Кром того въ поназанномь количествь обрабатыва- 
емой земли не вкаючены 1% пространства, которыя обра- 
батываются населешемъ на площадяхъ, освободившихся отъ 
весеннихъ разливовъ, и такихъ земель ежегодно обрабатывает- 
во озъ 1000 до 2000 десятинъ въ зависимости отъ степени раз- 
лива. Предполагая, что, еь осушешемь площади дельты, въ ней 
можеть въ значительной степени расшириться культурная ея 
часть, равно какъ быть увеличены аграрныя потребности и части 
Хивинекаго Ханства, пользующейся водою изъ западнато рукава 
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Аму-Дарьи, и что площадь культурныхь земоль дельты можеть, 

безь особенно большаго труда, т увеличена до 100000 
десятинъ (1000 кв. верелъ), т. в. вчетверо прозивъ насто- 
ящаго, ') и что изъ этого количества '/, часть будеть за- 
сЪвалься рисомъ, то и при этихъ, столь шировихъ, пред- 
положеншяхь, которыя, кстати сказать, могуть быть осуще- 
ствлены не въ столь близкомъ будущемъ, —все же потреб- 
ность въ водф будеть въ вегетацюнный пер!одъ составлять 
всего лишь 75000Х0,0001--25000Х 0,0001 Х4=17,5 
куб. саж. въ 1 секунду, т. е. не достигнеть даже одной 
десятой части всей воды, теперь безполезно пропадающей 
въ мор. Шо этимь же соображешямъ работавшая съ 1879 
по 1882 годъ экепедицы изъ инженеровъ и друтихъ спеце 
алистовъ пришла къ возможности пропуска въ старое рус- 
ло Куня-Дарьи до 112.85 куб. саж. въ среднемь ежегод- 
но, безъ ущерба какъ водному хозяйству дельты и низовь- 
евъ Ханства, такъ даже и для надобностей по поддержано 
существовавшаго въ то время въ дельтв пароходства. Та- 
кимъ образомъ объ недостаткВ воды въ дель въ наетоя- 
щее время не можеть быть и р$чи, и дЬйствительный не- 
достатокъ едва ли котда либо здфеь наступить тавъ какъ 
масса свободной воды будеть постоянно теряться въ моръ, 
а лЬломь кромЪ того и въ разливахъ. Понижеше уровня 
воды въ рЬБЪ, въ связи съ повышешемъ мфстности отъ от- 
ложеня здфсь Аму-Дарьинскихь осадковъ, только и даетъ 
поводъ заявлять о кажущейся здфеь недостаточности воды, 
хотя оба эти обстоятельства настолько серьезны для веде- 
я правильнаго земельнаго хозайства дельты, что мотутъ 
служить достаточнымь препятетвемъ къ развитию культуры. 


1) До настоящаго времени увеличене культурной площади земель дель- 
ты, какъ видно изъ приведенныхъ цифръ, составляеть въ среднемъ (за 5 по- 
сафднихъ лфтъ) около 490 деслтинъ ежегохно. 
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По первоначальныхь моимьъ предположениям, подробно 
изложеннымь выше, имфлось въ виду, съ затратою однаго 
милиона рублей, въ течеше двухъь лЬть, достигнуть того, 
чтобы на первое время пропустить по новому каналу ко- 
личество воды въ 12,5 вуб. саж. вь 1 секунду дая 
ирригаценныхь надобностей, съ тВуъ, что это количество, 
въ полую воду. можеть быть безь ущерба окрестныхь 
мфетностямъ, по этому же направленно увеличено до 42.5 
куб. саж. въ секунду. 

Предположешя объ этихъ начинашяхъ были сообщены 
Хивинскому Хану письмомъ съ пояснешемъ, что отъ вы- 
полнешя ихъ культурная полоса земли по Вуня-Дарьф уве- 
личится на 100.000 десятинъ и будеть приносить ежегод- 
но чистаго дохода до 200.000 рублей или 1,000.000 тенегъ 
и что вь случаЪ, если Его С\1ятельство пожелаль бы при- 
нять на себя выполнеше работъ, то орошаемыя земли бу- 
дуть предоставлены въ его пользоваше, но что, вели Ханъ, 
почему либо не призналь возможнымь исполнить эти рабо- 
ты (т. е. т, кои поименованы въ вышеозначениомъ письуй, 
въ Хивинскому Хану,) на свой счеть, то онф могутъь быть 
выполнены Русскимь Правительствомь, но съ тфмъ, что то- 
гда всф, вновь орошения земли, согласно мветнымъ обыча- 
ямъ, поступять въ соботвенноеть Росеи, 

На это письмо Хивинскй Ханъ далъ укаончивый 0т- 
вфтъ. работы сталь производить не такъ, кавъ ему было 
указано въ письм® Тенераль-Губернатора оть 3 Октября 
1893 года, за №1 и когда подобное отступлене отъ пер- 
воначальныхь предположенй было уважено бывшимъ Ге- 
нералъ-Губернаторомь Барономь Вревскимъ, то Юго С!ятель- 
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ство сомлаенася на увеличее ширины новаго канала на 
одну сажень ежегодно. Такимъ образомь, судя по разоче- 
тамъ Начальника Аму-Дарьиневаго Отдъла, приведенымь 
въ ето донладв оть 14 Ноября 1897 года за № 6074, им- 
лось въ виду въ 1900 тоду по новому каналу пропустить 
1,66 куб. саж. воды въ секунду. 

Между т5мъ, судя по вышеприведеннымь цифрамъ, вид- 
но, что Хивинскй Ханъ за послёдше два года не произ- 
вель надлежащаго уширешя новаго канала, велвдетв!е чего 
количество воды, которое шло по этому каналу въ 1899 
году, составляло веего лишь 202,7 куб. футъ, или 0,6 куб. 
саж., а если считать этоть годъ исключительнымь по ма- 
довод, и если въ 1900 году по разработанному русау 
новаго канала пойдетъ, какъ приведено было выше, 1,2 куб. 
саж. въ 1 секунду, то это будеть почти на 40°/, меньше 
тото, что предполагалось, и хотя Хивинскй Ханъ въ разго- 
ворб со мной по этому предмету и просить увёрить Тур- 
кестанскаго Генералъ-Губернатора, что онъ приложить веЪ 
усими къ тому, чтобы сдфлать больше даже. чфмъ пред- 
полагается, причемъ ссылался на произведенную имъ раз- 
работку другихъ арыковъ, идущихь также на туркменсмя 
земли и между прочимъ на арыки Сипаи и Шамратъ, полу- 
чающе воду изъ Дарьлыка выше впаденя въ него новаго 
ханала. Арыки эти, 20 лЬтъ тому назадъ, были ничтожны 
по величин; въ настоящее же время они имфютъ профили, 
показанныя на чертежах 28 и 29 и способны въ полую 
воду доставлять: Сипаи—1,79 куб. саж. и Шамрать—2.,2 
куб. саж. воды въ секунду, причемъ оросительная площадь 
перваго изъ нихъ можеть доходить До 17,900 десятинъ, а 
второго—до 22,000 десятинъ. Мо судя по предъидущимъ 
дьйстыяиъ Хивинскаго Правительства и при практикуемомъ 
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иуъ способ работъ, подробно описанномь выше, едвали 
къ 1906 году, по разработк® новаго канала, можно надвять- 
ся видЪть даже 1% результаты, кои намёчены въ выше 
припеденномъ докладё Начальника Аму-Дарьинскаго тд ла 
за № 6074, т. е. довести течеше воды по новому каналу 
до 3 вуб. саж. въ 1 секунду и оросить ими до 17.600 
десятинъ новыхь земель. Довести же новый каналъ До 10- 
то размфра, какъ предполагалось первоначально, т. е до 
12.5 куб. саж. въ секунду, при пастотщихь условихъ ве- 
дешя дла, и полученныхь до сихъ пор результатахь, 
пределавляетея ДЪломь едвали выполнимымь даже не въ 
столь близкомъь будущем. 

Новый каналь, какъ описано выше, откладываеть по 
руслу Вуня-Дарьи осадки, которые, складываясь но ©т0ро- 
намъ главной струи, образуютъ въ самомь русаб Вуня- 
Дарьи новое ложе, причемъь размбръ этого ложа соотвёт- 
ствуеть количеству протекающей воды. Очевидно, что, при 
маломь воличествь пропускаемой но новому каналу воды, 
русло Вуня-Дарьи можеть  занестись насголько, что для 
дальнфйшаго, бодъе усиленлаго, пропуска воды, придется 
или расчищать здЪсь эти осадки, или же предоставить нозой 
водЪ образовать разливы по вновь образовавшимся свб- 
жимь берегамъ канала, но такъ какъ расчистка русла по- 
требуеть усилешя рабочихъ рукъ, котораго Ханъ не ожи- 
даеть, а образоваше новыхъ разливовъ весьма нежелатель- 
но въ видахь сбереженя поступающей въ русло Куня- 
Дарьи воды, то казалось бы необходимымь принять веЪ 
мвры къ скорВйиему пропуску возможно ббльшатго количе- 
ства воды по новому каналу, дабы предотвратить неже- 
пательное заиливане стараго русла Аму-Дарьи. 

Затвмь, при предъидущемь описаниг положешя дфла, 
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было упомянуто, что пользоваше водою у плотины Садахъ 
Бенль происходить въ настоящее время всего лишь съ 1о- 
ловины Мая До второй половины Сентибря, велбдетве чего 
едва успфваетъ оборачиваться одинъ только сЪвооборолъ. 
Это происходить по той причинв, что низкая вода изъ 
рЬки не можеть попадать въ новый каналь, между тЪиъ 
какъ въ осеннее время и раннею весною надобность въ 
вод въ культурныхь мфетахъ дельты и Ханства почти 
минует и значительное количество воды могло бы быть 
спущено по новому каналу. Этого достигнуть можно только 
углублешемь русла новаго канала. такъ, чтобы въ него 
могла поступать изъ рЬки вода позднею осенью и раннею 
весною: тотда къ началу вегетащоннато перода запасъ 
воды у Салахъ Бентекой плотины будетъ настолько веливъ, 
что жители будуть имЪть возможность пользоваться водою 
въ весь вегетацюниый перодъ наравнЪ съ жителями 
Ханства. Но, при настоящихъь размБрахъ новаго канала и 
ето очень крутыхъ и высокихъ берегахъ и откосахъ насы- 
пей наваленной на самый край земли отъ расчистки ка- 
нала.—Дфло это нельзя будетъ выполнить до тЪхъ поръ, 
пока новый каналь не получить надлежащей ширины и 
кавальеры будутъ озодвинуты отъ края берега, такъ какъ, 
въ противномъ случаз, вся эта работа по углублению ары- 
ка вновь была бы уничтожена обсыпающеюся съ береговъ 
и кавальеровъ землею. 

Что касается земель, лежащихь у разрушенной плоти- 
ны Этенъ-клычъ, то несмотря на полную пригодность этихъ 
земель къ культур, все же, какъ было описано выше, 
русло въ настоящее время настолько подмыто, что едвали 
представится возможность пользоватьса здфеь устройствомъ 
плотины, такъ такъ придется подпружать воду на высоту 
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7 саженъ для того, чтобы можно было ею пользоваться по 


а ее 

: Удетъ возоетановить лишь 
посл полнаго развимя культуры у Салахъ бента, на что, 
судя по ходу двла, потребуется не мало времени. Если ще, 
сверхъ ожидашя, дЪло обводнешя Куня-Дарьи, въ дальнЪй- 
шемъ своемъ ходЪ, пойдетъ настолько быстро, что явится 
необходимость позаботиться о возстановлени культуры у 
плотины эЭгенъ-клыча, то здфсь, воизбъжане дорого етою- 
щихь илотинъ болье совершенной конструкщи, и при жела- 
ни обойтись земляною плотиною, эту послфднюю можно 
было бы устроить въ видё нфекольвихъ плотинъ уступами, 
и по возможности заиливая впадину русла, которая здьсь 
образовалась. Сложивишеся осадки ила не будуть черезъ 
себя фильтровать воду и уменьшать величину подпора на 
высоту сложившихся наносовъ. Тавимъ образомъ, если для 
заиливаня русла въ этомь мЪфетБ постепенно устроить 
3 плотины съ заиливашемъ бъефтовъ до 11/, саж. каждый 
разъ, то тогда возможно будеть пользоваться для иррига- 
цш водою, устроивъь земляную плотину съ напоромъ въ 
7—3.1,5=2,5 саж., т.6в. такую же, какая теперь устро- 
ена туземцами и дЪйствуетъь на Салахъ бентЪ. 

Наконець, очень важное дЪло, въ зависимости отъ об- 
воднешя Вуня-Дарьи, составаяеть вопросъ объ упорядоче- 
нш воднаго хозяйства въ дельтф Аму-Дарьи. Въ вышеизао- 
женномъ описаши дельты проведены были обстоятельства 
неблагоприятныя для расширеня тамъ культуры, велдетве 
понижешя уровня ‘въ рфЕЪ Аму-Дарьз. Наблюдаемое пони- 
жен!е уровня воды въ рфЕЪ неизбЪжно должно будетъ ото- 
зваться и на количеств® проходимой воды по новому ка- 
налу, т. в. голова его находится въ предьлахъ этого по- 
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ниахешя уровня рки. А такъ какь въ настоящее 
Ишанъ-Дживыну, р®ка, постепенно его размывая, направила 
слишкомъ оольшую въ него ст УИ 
а А р мы И вел д- 
1 Ь ать нежелательныя посафд- 
стыя дла усибха дла по обводненио Куня-Дарьи, 10 яв- 
ляется пеобходимость, путемь изслБдованя, выяснить 1% 
мрыь которыя требуется принять для урегулирования тече- 
ны воды въ дельтф, съ цфлью предупреждешя неблагопр- 
ятныхь посльдетвй. 

О неблагоприятномь вляни Ишанъ-Джикына даже на 
низовыя части Хивинекаго Ханства, Его (Слятельство Хань 
Хивинск! недавно уже сообщиль въ письм% къ Начальнику 
Аму-Дарьинскаго Отдвла. Самая главная мбра къ устране- 
ню таковых посл6дотвЙ должна заключаться въ уврзпае- 
ни береговъ и дна Ишанъ-Джикына, при выходь его изъ 
Аму-Дарьи, для урегулировашя по нему течешя воды, но 
такъ кавъ приведене въ исполнеше этой м8ры можеть вы- 
звать значительные расходы и, такъ какь въ ожидаемыхъ 
отъ этого выгодахъ заинтересованы одинаково какъ русевя 
такъь и хивинсвя владфня, то казалось бы справедливымъ 
половину расходовь по сему предмету отнести на средства 
Хивинскаго правительства, подобно тому, какъ въ этихъ 
случаяхъ практикуется ув шене вопросовъ между Самарканл- 
скою Областью и Бухарскимъ Ханствомъ. 

Вь виду же измфнешй, происшедшихъь въ дёльтв за 
столь, сравнительно, небольшой промежутокъ времени, какъ 
посльдше 20 лфтъ, эти работы желательно произвести по 
возможности неотлагательно (сдфлавъ, конечно, предваритель- 
но изслфдовашя), такъ какъ, съ течешемь времени, вода 
можеть произвести еще новыя тая измзнешя, для исправ- 
лешя которыхъ потребуется гораздо большия затраты, чЪмъ 
какими можно обойтись въ настоящее время. 

Съ другой стороны, постепенное освобождене земель 


время по 
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ельты оть разливовъ : : 

ит ВЪ И ей о ии Въ уНОЙ 
монизащи въ ши- 

рокихь размьрахъ, но для этого, предварительно необходи- 

мо здЪеь произвести надлежащия изсльдованя въ А 

ническомь отношеши и собрать вс необходимыя по сему 

предмету данный. 

Рька Аму-Дарьн одна изъ великихь рвъ земнаго ша- 
ра, воды которой предназначены самою природою исключи- 
тельно для жизни страна, такъ павъ, по мвотнымь усло- 
мямъ, жизнь природы въ Средней Аз возможна только при 
искусственномь орошенши, въ этомь заключается тлавное 
богатство этой рфки, и на сколько велико это ботатетво 
можно видфть изъ нижеслвдующихь выводовъ. 

Для орошешя одной десятины земли идеть въ сред- 
немъ одинъ литрь воды, т. е. 0,0001 куб. саж. въ одну 
секунду, или одна кубическая сажень воды въ секунду мо- 
щеть давать жизнь 10.000 десятинъ. Государственный 
оброкъ жителей Шураханскаго участка Аму-Даръинскаго от- 
ДВла составляеть 72 кошфйки съ м6етнаго танапа въ 900 
кв. сак., или, что тоже, 1 р. 9% коп. съ десятины, са- 
довательно одна кубическая сажень воды въ 1 секунду, 
при ея эксплоатированы, способна дать Государетвенной 
казнз 19.200 р. ежегодно. А тавъ какъ рЬка Аму-Дарья 
у Тые Муюна, т. в. выше начала культурной полосы Хи- 
винскаго Ханства. несеть въ ереднемъ 190 куб. саж. а 
въ вегетащонный перодъ около 300 куб. саж. воды въ 
1 секунду, изъ коихъ болбе 200 куб. саж. (въ вегетащюн- 
ный перодъ), поступая въ Аральское море, безполезно 
пропадаютъ, то слёдовательно въ настоящее время ежегод- 
но непроизводительно теряется вода, могущая дать жизнь 
2.000.000 десятинъ, имбющихся здфсь въ разныхъ мфотахъ 
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свободныхь и пригодныхь для обработки новыхъ земель, 
т. е. оросить новыя пространства, площадью вдвое бодфе 
Хивинскаго Ханства. Государственный же бюджеть, оть 
потери такого количества воды непроизводительно ежегод- 
но теряетъ около 4 миллюновъ рублей, не считая при этомъ 
увеличене благосостояня народонаселеня и связанныя съ 
этимъ косвенныя выгоды и доходы Государства. 

Широв умъ Наполеона 1, понявшаго несчислимыя 
богатотва Нила, совершенно схожато, по характеру, съ Аму- 
Дарьей и имфющаго тлавное свое назначеше служить для 
прригаци страны, еще въ началь настоящаго столвля вы- 
сказаль мысль, что еслибы онъ управаяль Етиптомь, то 
ни одна капля Нила не пропадала бы въ морЪ, не оро- 
сивъ заранзе пустыни. Съ того времени, для приведеня 
этой мысли въ исполнеше, Египетсокое правительство не 
останавливается передъ колоссальными затратами на 910 
ДВло, такъ какь затраты эти окупаются выгодами, прино- 
симыми Правительству отъь упорядочешя жизни страны. 
Для полученя соотвётотвенныхь выгодъ Русское Прави- 
тельство иметь подобную же рву въ Средней Азш, тдё 
и открываетен обширное поле приложить широкую дъятель- 
ность въ интересахъ Государства и мФетнаго населения. 


Инженерь Гельман. 
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Изъ повадки на’ Памиры, 
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Вь одномъ изъ общихъ собрашй Отдфла ль конц ми- 
нувшаго года дЪИетв. членомь Отдбла М. А. Вирхгофомъ 
сдблань быль докладъ о своей пофздьЬ на Мамиры, 25- 
томъь 1899 года, для топотрафическихь работь въ долинв 
р. Панджа. 

19 юля докладчикь прибыль въ Вала-и-Хумбъ, глав- 
ный тородъ Дарваза. Городокь ототь по внзшиему виду 
не подходить въ обычному типу среднеазатеких» селен: 
улицы въ немъь прямыя, шировм, обсаженныя деревья- 
ми; попадаются даже окна, выходящ!я на улицу. Говорять, 
чго все это явилось лишь недавно, благодаря извфетному 
ботанику нашему д-ру Регелю, который прожить тамъ съ 
научною цфлью нёсколько дЪть и умфль прюбрёсти па ту- 
земцевь значительное вшяше. Въ Кала-и-ХумбЪ живеть 
бекъ и стоить полубатащонь бухарекой пЪхоты, но тор- 
говаго значешя по бЪдности страны и отеутетвию снос- 
ныхь путей сообщешя городокъ не иметь. 

21 поля М А. Вирхгофъь выступиль изъ Кала-и-Хум- 
ба и двинулея вверхь по Пянджу. Дорога трудна: прихо- 
дитея то подниматься вверхъ по каменнымь осыпшямъ, то 
пробираться по карнизамъ; иногда, тамъ, тд® къ р5ьЪ под- 
ступають отвфеныя скалы, дорога спускается въ самый 
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Пяндяь, текущий здесь въ узкой щели съ большой быстро- 
той и вильнымъ шумомъ среди подводныхь камней. Въ са- 
мой водЪ, вдоль берега выложенъ изъ камней карниз; по 
немъ-то и пролегаеть путь, опасный особенно въ большую 
воду. Свернувъ затвиъ въ долину притока Пянджа, р. Ван- 
ча, М. А. Кирхгофъ достигь 94-го поля Кала-и-Ванча. 
Мость черезь Ванфь оказался снесеннымь, и для перенра- 
вы пришлось собирать гупеары (кожанные мхи, надутые 
воздухомь). Туземцы ссылались на неимфше гупсаровъ, 
видимо не желая сопровождать топстрафа на знаменитый 
по трудности своей переваль Гушхонъ. Недфли за дв до 
этого имъ дЪйствительно удалось отклонить отъ посфще- 
шя того перевала экспедицио трафа Бобринскаго, но 
докладчикъ, послЪ двухдневныхь препирательслвъь съ ту- 
земцами настоять на своемъ: тупсары нашлись, и люди 
съ вещами были благополучно переправлены на другой бе- 
регь Ванча, лошадей же пустили вплавь. 

Вечеромь 28 поля были сдфланы приготовлешя къ 
подъему на Гушхонъ; вещи были упакованы въ небольшие 
тюки,—не болфе двухъ пудовъ на лошадь. Но потомь ока- 
залось, что и при этомъ услови часть лошадей не могла 
подняться къ перевалу, и выюки пришлось разобрать по 
рукамъ. На слёдующий день началось восхождеше; съ 7ч. 
утра до 5 вечера было пройдено по прямому направлению 
всего семь верст»! НФеколько лачугъ, грубо сложенпыхъ 
изъ камня, на высотЪ 11682 ф., приотили путниковъ на 
ночь. Вею почь слышался грохотъь каменныхь обваловъ. 

Рано утромъ 30 поля началея подъемь на самый пе- 
ревалъ. Наиболье трудна оказалась часть пути, пролетав- 
шаго по обледенёлому снфту при крутизнё въ 30°. Лоша- 
ди то и дЪл0 останавливались и тяжело дышали; люди 
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сибшились и буквально ПОлЗвОМЪ взбиралиеь па ледяную 
‹тфиу, поминутно останавливаясь, чтобы перевести духъ. 
Сопровождавший М. А. Нирхгофа бухарокй чиновникь ра- 
за два падать въ обморокъ. Высота перевала 14496 фу- 
товъ; гребень на столько узокъ, что поперекъ него не мо- 
веть встать лошадь. Гушхонъ открыть съ половины поля 
до сентября; остальные десять м%®сяцевь сообщешя нЪтъ. 
Но какъ ни трудень этоть переваль, онъ представляеть 
еще лучшее средство сообщешя между Вала-и-Ванчемь и 
Язтулемомъ, сравнительно съ дорогой по берегу Панджа. 
Тоть путь пролегаеть по толоволомнымь крутизнамъ, и 
немноме смЪльчаки дерзаютъ имъ пробиратьея, И 10 ЛИШЬ 
въ случаВ чрезмёрнаго обиля снфговъ на переваль Гуш- 
Хон. 


Долина Язтулема иметь ширину оть 100 сажень до 
1 версты. Рфка течеть въ камениетыхъ и отрывиетыхь 
берегахъ. Нишлаки и обработапныя поля расположены на 
устьяхь коническихь наносовь при впадеши въ Язту- 
лемъ его притоковъ. Тишь построекъ во веемь Рушанф, 
Шугнаиь и ВаханЪ одинаковъ. Вишылаки не имфють улицъ; 
дома разбросаны среди земельныхь надфловъ; постройки 
сложены изъ нлитъ сланца или обломковъ другихъ горныхъ 
породъ. Внутри, по стЗнамъ сакли, устроены изъ земли и 
камня нары; въ ерединЪ — углубление для костра; въ одномъ 
изъ угловъ находится очагъ. врыша, поддерживаемая стол- 
бами, имфетъ отверс!е для выхода дыма. Дая склада зер- 
на строятся маленьюе амбарчики, обыкновенно на большихъ 
камняхь, для зашиты оть мышей; внутри находятся засЪ- 
ви съ разнымъ зерном». 


Бьдность жителей всеобщая. За отсутстыемъ торгов- 
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ли ') деньги едва-ли имбюту, большую цфиность дая #и- 
телей, и М. А. Кирхгофъ совётуеть путешествующим въ 
тЬхъ краяхь запасаться для уплаты за трудъ, выфето де- 
негъ,—матою, коленкоромь ит. п. 

До 10—12 лёть дфти нервдко ходять толыми; у 
взрослыхь нечфиъ покрыть головы; у большинства вмбето 
чалмы повязана грязная тряпка, или истренанное лычко. 
Несмотря на суровый климать, теплая обувь составляеть 
предметъ роскоши, и туземцы ходять босикомъ даже на 
снЪговые перевалы. Питане туземцевь плохое. Халбба не 
хватаеть; ето замфняють тутомъ и сушенымь урюкомъ. 
Мясо Бдять какъ рёдкосль, потому что свота мало; соаи 
совершенно нфть. Болвзненность значительна; особенно рас- 
пространены лахорадка и 300ъ- 

Фители всф таджики, по религи магометане-мйияы, 
хотя кругомъ нихъ живутъ народы, исповфдующее суннизмъ. 
Сохранилиеь слёды и до-исламекихь вфрованй, —именпо, 
вфра въ злыхъ духовь, столь распространенная вообще 
среди обитателей всъхъ дивихъ горныхъ странь, гдЪ при- 
рода угнетаеть человзка и постоянно грозить ему тибелью. 

Такъ, мазарами называются простыя кучи камней паи 
извфетныя скалы, которыя жители мажуть масломь. По, 
трудности сообщенй, разтоворный языкъ сильно разнится 
и сами туземцы въ шутку товорять, что у нихь что ни 
кишиавъ, 10 060б0е нарьче. Подобное явлене замЪчается 
и вь другихъ горныхь странахъ, напр. въ Датестань. 

Затвмь М. А. Кирхгофъ описать свое восхождене на 


*)Ближайшимь рынкомь является Кокапдь, сообщеше съ которыме пре- 
рывается на 10 мсяцевъ. Оттуда привозатся красный товаръ, чай, сахарь, 
свфчи, мБдная посуда; едва-ли не единственными потребителями перечисаен- 
ныхъ товаровъ являются бухарскле чиновники. Интересно, что за Кала-и-Хум- 
бомъ уже нфть ни базаровъ, ни даже лавок; единственная лапочка находится 
въ ХорогВ, гдв уже успваъ устроиться армянинь, торгующий кое-вакою мелочью, 
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переваль Одуди (14,768 ф. высоты, еъь ледникомь). Одуди 
легче Гушхона, но пуль черезь посади вдвое короче. 
Разработка пути черезь эти перевалы не обезиечить же- 
лаемато сообщеня Дарваза съ Шугнаномъ, такъ какъ 
въ продолжеше 10 мбеяцевь эти перевалы завалены 
снЪгомъ; разчистка же и ремонть пути въ необитаемыхь 
зимою торахъ будетъ сопряжена съ огромными затруд- 
нешями, 

Практичн5е было бы ‘разработать дорогу вдоль по 
Пянджу; въ такомь`случаз дорога будеть пролегать по м- 
стностямъ населеннымь и будеть открыта для движеня 
круглый тодъ. 

11 августа М. А. Кирхгофъь прибыль въ. Кала-и-Ва- 
маръ, тдб его ожидаль конвой изъ семи казаковъ, выслан- 
ныхь впередь изъ Хорогскаго полка. Отсюда М. А. Кирх- 
гофъ совершияь рекогносцировку вверхъ по р. Бортангу. 
Путь чрезвычайно трудень. До кишлака Имца дорога про- 
легаеть по головоломнымь туземнымъ сооруженямъ (оврыш- 
тамъ), вь родв грубыхъ афетницъ, евязанныхь пересохши- 
ми прутьями, шестовъ, перевинутыхъ черезь пропасти, ви- 
сящихь па кольяхъ, вбитыхь въ расщелины скалы, или 
жердей, по которымь нужно ступать, иридерживаясь руками 
за гладкую скалу и т. под. Для характеристики пути до- 
статочно сказать, что на первомъ же сооружении подобнаго 
рода одинъ изъ конвойныхь казаковь потеряль сознаше, 
и счастье, что его во время подхватили проводники-таджи- 
ки. Разотояне до Имца, всего 4 ветсты, было пройдено 
едва въ 10 часовъ! Неимовёрныя трудности заставили М. 
А. Кирхгофа отказаться отъ намёреня слфдовать дальше, 
на переваль Кумачъ-дара. Не желая вторично подвертаться 
опасностямь пути надъ бурливой рЬкою и острыми, какъ 
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ножи, сланцевыми скалами (было уже 5 часовь вечера). 
М. А. Кирхгофь велфаъ связать изъ гупваровь плоты, и 
обратный путь быль совершень по рБиЪ въ 20 минут. 
Въ Вала-и-Вамарв М. А. Кирхгофъ ветрётилея съ полиол- 
ковникомъ П. В. Зальескимь, производившимь аетрономи- 
ческую съемку '). ПослъдиШ, закончивъ евои работы, дви- 
нулся обратно, вверхь по Пинджу, а М. А. Вирхгофь со- 
вершить рекотносцировку внизь по этой р№кф, до устья р. 
Тангь-Шива. 

Пяндаь течеть здВеь сначала широкой ркой—до 2 
веретъ въ поперечник$, считая съ островами; затВмъ у 
кишлака Шида рЪва съуживается до 80 сажень. Въ этомъ 
мБотв стремится съ неимовфрной быстротой, подобно водо- 
паду, съ такимъ трохотомъ. что на берегу нтъ возможно- 
сти разговаривать. Тропа въ этомъ мфетЪ часто прерываетея 
отвЪеными складками по местному „кутали“”), черезъ квото- 
рыя нужно перелфзать при помощи туземныхъь сооружений 
(оврынговъ). Шуть возможенъь только иЪшкомь, и въ мбет- 
ныхь кишлавахь лошадей, за отоутотыемъ въ нихъ надоб- 
ности, не держатъ. 

Возвратившись снова въ Вала-и-Вамаръ, М. А. Вирхтофъ 
прошель затВмь вверхъ по’теченю Пянджа до Лянгаръ-и- 
Тишта, расположеннаго при устьб р. Памиръ, противъ аф- 
ганской крёпости Вала-и-Пянджъ. Дорога идетъ по узкой 
прибрежной подосЪ, заросшей облепихой, таломь, джидой. 
По временамъ путь преграждается отвзеными скалами, че- 
резъ которыя переваливають при помощи туземныхъ „оврын- 


3 1) Результаты астропомическихь работь П. № Залфсекаго и топографи- 
ческой съемки М. А. Кирхгофа состоять въ окончательномь опредфаеши ме- 
рилюнальнаго теченя Пянджа, которое до сихъ поръь изображалось па кар- 
тахь лишь по распроснымь создвиймъ. 

2) Ср. „котальс, слово употребляющееся въ Гималаях и горахъ сфперо- 
западной Инд для означеная перевала. 
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товь". Изь этихъ хуталей наиболье труденъ Бальджунуь 
(11,306 фут, высоты); онъ один изъ первыхь покрывается 
снъгомь ‘и съ посльднихь чисель сентября совершенно пре- 
рываеть сообщение между Вала-и-Вамаромь и Хорогомъ. 
Въ случаф разработки по Пянджу дороги, какъ на этомъ 
„вуталв“, такъ равно и на другихь придется производить 
пороховзрывныя работы. Въ такихь метахь Пяндяь, с1%- 
сненный скалами, течетъь съ шумомъь и быстрогою. Между 
постомъ Рангь и афганскимь кишлакомъь Уаркъ рфва стре- 
митея въ щели 10—15 сажень шириною, образуя въ одномъ 
мветв порогь въ '/› сажени падешя. У кишлака Даршай 
черезъь Паяндаь перекинуть мость, соединяющ нашь 0е- 
регь съ афганскимь; мость уже приходить въ вЪтхость. 
Любопытно, что въ этой мфетности ветрёчаютея развалины 
древних крфпостей, построенныхъ, по преданио, сяпушами, 
которые переселились отеюда въ Вафиристанъ лётъ 300 то- 
му назадъ. Тамь тд торы раздвигаются, Панджь стано- 
вится шире, образуя острова, поросише кустами, и пе- 
сочныя отмели. 

17 сентября на ПамирЪ выпать первый снфгъ, а 20 
сентября М. А. Вирхгофъ прекратить полевую работу. Вее- 
го имь было обрекогносцировано 3336 верегь и опредф- 
лена высота 74 пунктовт. 


165 


0 ходв работь Дральсной экспедиции. 


Выдающимся фактомъ въ дфятельности Туркестанекато 
Отдьла за текущ тодъ является задуманная на средотва 
Отдбла научная экспедищя для выяснешя нЪкоторыхь на- 
зрёвшихь вопросовъ, касающихся Физографли Аральскаго 
моря. Основная цфль этой экспедищи, порученной дЪйстви- 
тельному члену ОтдЪла Л. С. Бергу, указана ниже въ про- 
токолахъ Общихъ Собранй, 

0 ход работь экспедищи находимъ сльдующ свЪ- 
двня въ письмахъ 1. С. Берга. 

Послдше инструменты, необходимые для ведешя на- 
учныхь работь Аральской экспедици, доставлены были въ 
Вазалинскъ 6 поня, а 7-то Л. С. Бергь уже долженъ быль 
выъхать на о. Николая Г. Въ течеше мая месяца экепе- 
дищя объфхала сБверо-восточные берега Аральскаго моря 
и посЪтила островъ Кучь-араль. Во время этой пофздки 
Л. С. Бергу еще разъ пришлось убфдиться въ томъ, что 
Аральское море за послёднее время усиленно прибываетъ. 
Мноме мелье полуострова обратились въ острова; въ раз- 
личныхь мЪфотахъ по берегамъ моря виденъ затонленный 
джантыловый л6еъ; нфкоторыя самосадочныя соленыя озера, 
лежащея близко оть моря (напримвръ, озеро Чамышь-куль, 
У станци Акъ-джулиеь), соединились съ моремь и, оть 


166 


О — 


притока менЪе соленой морской воды, осавдеше соли въ 
нихъ прекратилось. Такимь образомь, прибываше Араль- 
сваго моря есль факть неоспоримый, и остается изучить 
это лвлене еъ цифрами въ рукахъ. Необходимый матер- 
аль для такого изучешя дадуть футштоки, разставленные 
Л. 6. Бергомь при любезномь содбйстми старшаго 1опо- 
графа управлешя земледвля и  Государетвенныхь Иму- 
ществъ, №. А. Молчанова въ нЪкоторыхь безопасныхь оть 
напора льда мфетахь сЪверо-восточной части Аральекаго 
моря. Футштоки эти реперированы (кромв двухъ), и при 
каждомъь футштокЪ ведутся ежедневныя наблюдешя. Еели 
но ошибаемся, это первый онытъ научной постановки фут- 
шШтоковъ на озерахь Азиатской Росси. `Кромф наблюдений 
надъ прибыванемь Аральскаго моря, 1. С. Бергомь про- 
изводилиеь измфрешя глубины, опредфлялась прозрачность 
моря, оказавшаяся весьма значительной (такъ, у поду- 
острова Вуктернакъ она превосходигь прославленную проз- 
рачность Шеневскаго озера), собирались образцы воды, 
грунта на дн и микроскопичекой фауны моря (планктон). 
а по берегамъ производилось собиранге ботаническихъ, 300л0- 
гическихь и этномологическихь коллекций. Экспедищя нашла 
въ Аральскомь морф весьма богатое микроскопическое на- 
селене, чего  впрочемь слБдовало ожидать, въ виду 
обимя въ Арёльскомь мор рыбы, для которой планктонъ 
составляетъ тлавную пищу. Въ разныхь м5етахь моря сос- 
тавъ и количество планктона сильно измфняются, что мо- 
жеть выяснить причины перюдическихь странствованй 
Аральскаго шипа, давно извфствыхъ рыбакамъ Аральскаго 
моря. Особенно поразительно богатство планктона въ устьяхъ 
Сыръ-Дарьи, гдф вода отетаиваетея, фильтруясь черезъ ва- 
мыши. 
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Пзучеше аральскаго планктона, до сихъ поръ совер- 
шенно неизса$дованнато, можеть повести къ открытию но- 
выхъ, неизвфотныхь въ наук, видовъ и дать прочную 
основу для суждешя объ историческихь судьбахъ Араль- 
скаго моря. Вели планктонъ въ Аральскомь морф чрезвы- 
чайно богатъ, то глубинная фауна его, наобороть, очень 
овдна; драгировки въ сЪверо-вослочной части моря дали 
только раковины Сат@пию е@ще, Отеуззепа ройутогрВа. 
Мета Иотаёа, Адаспа уйгеа, Нуйго\!а $аотаз; изъ 
ракообразныхь найденъ Сашитагиз агаеп8! и изъ насф- 
комыхь— личинки одного вида ОЪгопошиаз. Флора по бере- 
тамь Аральскаго моря, волЪдетые безналодности глинистаго 
или песчанаго грунта и неблагопиятныхь климатическихь 
условш, бФдна, но своеобразна и заслуживаеть тщатель- 
нато изучения. Изъ животныхъ, Л 0. Бергомь собрано много 
ящериць, пруобрЪтено два экземпляра лисы (два разныхъ 
вида: одинъ сапз те] апофиз), волченокъ и джейранъ (аай- 
1оре зироаНагоза). Наконецъ, сдфалано много фотогра- 
фическихь снимковъ посфщенныхь мЪетностей. Въ иере- 
сыакф коллек въ Ташкентъ будетъ приступаено по окон- 
чанши работь экспедищи. Судя по тому, что до сихъ поръ 
сдЪлано, можно думать, что Аральская экспедищя доста- 
вить обильный матермаль для изучешя физико-географичес- 
вихь условй Аральскаго моря, которому, еъ проведенемтъь 
мимо него желвзной дороги, предотоить несомнЪннал эко- 
номическая будущность. 

Такъ какъ Л. С. Бергу удалось посфтить и подробно 
изелъдовать наибол%е глубокую часть (западную) Аральскаго 
моря, то указанныхь рейсовъ, повидимому, достаточно, 
чтобы дать яеное средставлене о тидролоти Аральскаго 
моря. 
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По пути повеюду производились тидрологлчесвя изые- 
вашя, а на берегу, во время остановок, собирались гео- 
логичесня, зоологичесвя и ботаничесяя коллевциг. 

Вкратцф результаты излёдованй представляются въ 
такомъ видз: 


1) Изслбдовашя океанопрафическя: изучень рельефь 
дна Аральскаго моря, распредфлене температур на ио- 
верхности и на глубинахъ, вертикальное и торизонтальное 
распредфлене соленности, прозрачность и цвёуъ воды, сос- 
тавъ трунта; наконець, собраны образцы воды. 


Глубины оказались въ точности соотвтетвующими 
тВмъ, которыя измфряль въ 1848 и 1849 г. Бутаковъ. 
Наибольшая найденная глубина— 62.5 метрамь, что почти 
равно указываемой Бутаковымъ максимальной глубин® въ 
37 морекихъ саж. При площади моря, равной приблизи- 
тельно 70,000 квад. килом., эту величину нельзя не при- 
знать поразительно малой. Такъ какъ въ центральной части 
моря Бугаковымъ промфры не сдБланы, настоящей же экс- 
педици удалось пересЪчь все море, то теперешие промбры 
значительно расширяють наши свЪдЪзшя о рельефВ дна. 


Что касается распредвлешя температуры на глубинахъ, 
10 нужно отмфтить, что самая низкая найденная экспедищей 
температура оказалась равной-- 1° С, на глубинз 62.5 
метровъ; вобще уже на незначительной тлубин темпера- 
тура сильно падаетъ. 


Распредълене соленности заслуживаеть большого вни- 
маня, но матераль требуеть еще обработки: пока можно 
только отмётить, что въ западной части моря соленность 
ниже, чёмъ въ восточной. Въ общемъ же соленность чрез- 
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вычайно мала, даже въ сравненм съ Васийскимь моремъ, 

Въ высшей степени любопытны данный о ЦВЪ1Б и 
прозрачности моря. Судя по нычтожной тлубин® его, можно 
было предполагать, чго оно окажется зеленато цвбта и 
самой малой прозрачности. Оказалось противное. Море, даже 
на ничтожныхь глубинахъ оказалось небыкновенио прозра- 
чнымь. Такъ, между островомь Барса-кельмесомь и о. Ни- 
колая 1 прозрачность на глубинё 23 метровь равна 20.5 т. 
Въ этихь мфетахь море обладаеть прекраенымь, густым 
бинимъ цвфтомь, по шкаль Фореля, оказызающимея рав- 
нымь № 1|\; мбетами даже ближе къ № Ш. Цвётъ моря 
У беретовъ не даеть никакого предетавлешя о дЬйетвитель- 
номъ цвЪтв воды Аральскаго моря: прибрежная вода под- 
ходить по цвбту кь № 1 -УЦ, т. е. иметь явственно 
зеленые оттЪики. 

Грунтъ на глубинахь 30—60 тм. представлень чрез- 
вычайно тонкимъь свро- чернымь иломь. Местами (вокруть 
острововъ) дно пеечаное. (@бразцовъ трунта собрано болфе 
30. Кром того взято нфеколько образцовъ воды со вевми 
возможными предосторожностями — для анализа въ лабо- 
раторш. 

2) Изельдовашя метеоролозичекя: ежедневно по три 
раза въ день производились съ лодки опредфлешя темпера- 
туры воздуха, влажности, давлешя, облачности, направления 
и силы вбтра (анемометромъ), а тавже температуры поверх- 
ности воды. ВромЪ того метеоролотичесыя наблюденя про- 
изводились каждый разъ совифетно съ тидролотическими 
работами. Такъ какъ до сихъ поръ подобныхь наблюдений 
не только на мор®, но даже п на беретахъь не дЪлалось, то 
наблюденя г. Берга, несмотря на мебольшой срокъ, будуть 
имфть извъетное значенте. 
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3) Изслбдовани зоолошиесмя производились вакъ на 
берегу, такъ и въ морф. Одновременно съ гидролотическихя 
паблюдешями производилась дратировка. Результаты пока- 
зывають необыкновенную бфдность животной жизни на диф 
моря. Попадаются исключительно: изъ моллюсковъ - Сог4цию 
се, АЧаспа у\теа, Пгеуззепа роутогрва, Соса 
Палита $, МегИепа ПИичИа, въ громадномь количеств 
0с0бей: изъ ракообразныхь Салитоатаз аго]еп818 и Сат- 
тагиз 5]р. и, наконець личинва Огопотааз. Наибольшая 
тлубины въ 50—60 метровь даже совершенно безжизнены. 
Причину этого надо искать въ незначительной соленоети 
Арала. Зато планктонъ—-довольно обиленъ; особенно много 
ето на глубин 10—15 метровъ. Всего собрано около 50 
образцовъ планктона изъ различныхь мфетъ моря. 


Во вебхъ м5етахъ, гдЪ экспедищи приходилось оста- 
навливаться, воллектировалась прибрежная фауна. Особен- 
паго интереса заслуживаетъ фауна острововъ, на воторую 
было обращено преимущественное внимаше. Собрано мно- 
жество насфкомыхъ (особенно осъ, клоповъ и муравьевъ) 
и пауковъ. На о. Барса-кельмесь и на зап. беретахь моря 
найдены споршоны. Имфется мното бабочекъь и стрекозъ, 
по богатствомъ видовъ они не отчличаютея. Фауна птицъ, 
млекопитающихся очень 0Ъдна. На о. НиколаЪ водятся 
сатаки, нЪзеколько череповъ которыхь (съ ротами) вошли 
въ коллекщи. ЗмЪй довольно много, особенно на о. Нико- 
лая. ВоЪ вотрёчающеса тамъ виды собраны. 


4) Собрана батаническая коллекщя изъ 250 видовъ 
растешй на берегахь и островахъ моря. На 0. Николав и 
Барса-кельмесв — флора очень скудная, представлена пре- 
имущественно кустарниками песчанныхь пустынь. 
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5) Острова и западные берега моря дали обширную 
еолозичесвую коллекцию изъ мфаовыхъ и третичныхь (сар- 
матскихь) слоевъ. Собрано до 2000 ископаемыхъ и около 
200 образцовъ торныхъ породъ. Между прочимъ найдены 
на нолуостров® Куланды аммониты въ мЪловыхь елояхъ. 
На остров НиколаЪ Г собрано множество прекраено сохра- 
нившихея морекихъ ежей. 

6) Особенное внимане было обращено на вопросъ о 
колебанш уровня моря. Для этото экспедищей, при любез- 
номъ содьйствш №. А. Молчанова, установаены 4 футштока: 
1) въ устьяхъ Сыръ-Дарьи, 2) на вост. берегу моря въ 
мфетности Булюкъ-кумъ, 3) на Алты-кудукЪ въ залив Са- 
ры-чатанакъ, 4) на св. берегу моря въ мет. Учь-чову. 
Вс» футштоки снабжены реперами и наблюденя ведутся по 
возможности чаще, живущими по близости лицами. 

Кром того т, Бергомъ установленъ постоянный приз- 
накъ на скадЪ Токпакъ - атысе. Эта скала, находящаяся 
въ мор въ полуверств отъь восточнаго берега полуострова 
Вуланды, сложена изъ пдотнаго известняка, на одной изъ 
отвфеныхь стфнь ея сдфлана отмЪтка па высотЪ 1,9 ме- 
тровъ надъ уровнемь моря и высвчена въ скалв соотвЪт- 
ственная, легко замфтная надпись: теперь, даже если фут- 
штоки погибнуть, можно будеть судить о колебаши уровня 
моря. Для большей увзренности въ сохранности надписи 
слЪдовало бы сдфлать въ скал мфдную доску съ надписью. 

Масса собранныхъ въ этомъ году свЪдВий не остав- 
ляютъ никакого, сомнЪшя въ томь, что Аральское море 
значительно прибываетъ. Въ этомь тоду также замбчена 
сильная прибыль сравнительно съ 1899 г. Особенно рёзко 
это обнаруживается на воеточномъ, изр®занномъ островами 
и заливами, берегу. Можно свазать, что воды теперь даже 
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больше, чВмъ во время Бутакова, т, с. 50 лёть тому на- 
задъ. 

Вопросъ о колебашяхь уровия Аральскаго моря при- 
обрбтаеть особенно важное значеше теперь, съ предетея- 
щимь проведешемь желЪзной дороги, которая должна кос- 
нуться Арала у ст. Ааты-кудукъ. Въ самомъ дьль, въ бу- 
дущемь на морв несомнфнно должно развиться торговое 
мореходство, преимущественно по направлешию от устьевъ 
Аму-дарьи до Алты-кудука (въ залив® Сары-чаганакъ). Ве% 
грузы, которые теперь идуть караваннымъ путемъ по зан. 
берегу Аральсваго моря въ Россно, пойдуть моремь ‘и же- 
лЬзной дорогой въ Оренбургь. Для моря, тдЪ въ среднемъ 
глубины не превышають 8—10 саженей, вопросъ о коле- 
баншяхьъ уровня ееть дЪло первостепенной важности. Въ са- 
момъ ДЪлЪ, если море будеть усыхать, то множество при- 
станей и удобныхъь для судоходства мВетъ обмелфютъ; на- 
оборотъ, прибываше уровня дастъ боле прочную опору для 
развимя судоходства. Поэтому этоть вопроеъ нуждается въ 
самомъ основательномъ изучены, для чего необходимо уста- 
новить на берегу моря лимно'рафь. Нужно думать, что Ми- 
нистерство Путей сообщеня не откажеть Турк. Отдфлу въ 
матеральномъ содфйетвш. На первое время можно было бы 
установить переносный недорогой аппарать, онь служиль 
бы вмбстЪ съ тЪмь и для измфреншя сейшъ. 


По просьбЪ г. Берга, топографъ В. А. Молиановъ про- 
извель весьма важную работу, именно, — съемку устьевъ 
Сыръ-Дарьи; въ настоящее время онъ вычерчиваетъ карту, 
которая будеть приложена къ отчету г. Берга. 

Если бы не такой счастливый случай какъ присутетве“ 
В. А, Молчанова въ устьяхъ по дВламъ службы—то съемка 
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эта потребовала бы посылки цфлой окспедицш. Работать 
приходилось въ ужасныхь условыхъ: по понсъ въ вод, 
среди тучъь комаровъ и въ страшную жару среди камышей. 
Тьмъ не менфе работа произведена всею возможною т0ч- 
ностью, инструментально (угломбрнымь аппаратом). Ре- 
зультаты получились въ высшей степени любопытные: ока- 
зывается, что, несмотря на то, что море прибываетъ, дель- 
та продолмаеть все далфе и дале подвигаться въ море и 
теперь она выдвинулась б016е чВмъ на 3 версты въ срав- 
нени съ картой Бутакова. 

Вромё съемки устьевъ, №. А. Молчановымь произве- 
дена еще нивеллировка для установки реперовь при фут- 
штокахъ въ устьяхъь Сыръ-Дарьи и на Аральскомь морЪ, 
что очень важно, иначе показашямь футштоковъ нельзя 
довбрять. 

Добавимъ нфеколько словъ объ условяхъ путешествия. 
Парусная лодка, бывшая въ распоряжени г. Берга, ока- 
залась совершенно не приспособленной для продоляжитель- 
наго плавашя. Ваюты, конечно, не было и приходилось и 
спать, и Феть, и производить изсл$дованя на палуб, что 
крайне неудобно; спать еще было ничего, но наблюдать 
напр. удфльный вЪеъ воды-—крайне затруднительно. Лодка 
оказалась пресквернаго устройства: идти противъ вЪтра 
не могла, при самомь слабомъ волнени нестерпимо кача- 
лась, паруса имЪла скверные. На хорошей парусной лодкЪ 
можно было бы усиьть въ мВеяцъ сдфлать то, на что те- 
перь пришлось употребить два мфеяца. Иногда приходилось 
боле недфли стоять на якорЪ по причинз противныхъ 
вфтровъ, при постоянной ужасной качкь. Насчеть продо- 
вольств!я— тоже было очень илохо—за два мЪеяца экеие- 
дищя только одинъ разъ, на полуостровв Куландахъ, до- 
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стала барана, все остальное время пришлось питатьси ча- 
емь съ сухарями; на остр. Никола, кромв того, два раза 
изловили собетвенными силами рыбу. Вее время приходи- 
лось Ъздить по безлюднымь мЪетамъ, каковы о-ва Барса- 
кельмесъ, Николай и зап. берега моря, гдё нёть ни души, 
даже киргизовъ нЪть; взять съ собою лфтомъ никакой про- 
виз кслфдетве жары нельзя, такъ что въ этомь отноше- 
ни путешестве было весьма изнурительнымь. Большая 
ошибка была сдЪлана въ томъ, что не было сдБлано запа- 
совъ консервовъ. 

Вблизи о-ва Меньшикова экспедици пришлось перене- 
сти страшную бурю (19 поля), лодку чуть было не вы- 
бросило на берегь. Если бы это случилось, то ее немину- 
емо разбило бы въ щепы. Уже оторвался якорный канать 
и лодку понесло къ берегу — но вь это время удалось бро- 
сить другой большой якорь. Тфмъ не менфе для облегче- 
ня лодки пришлось выбросить въ море грузъ, муку, про- 
визно и проч. ели бы буря продолжалась, 10 пожалуй 
дошла бы очередь и до инструментовъ. Въ счастью веко- 
р5 вБтеръ началь стихать. Пока на лодкЪ возиливь съ 
якоремъ, одного человзка— рулевого Бобкова захлестнуло 
волнами; всЪ уже думали, что онъ потонеть и считали ето 
погибиимь, но его прибило къ берегу—и онъ остался 
живь, но быль на волосокъ оть смерти. 

Воть осязательный примфръ той пользы, которую уже 
принесла экспедиця Турк. Отдфау. Въ настоящее время воз- 
16 Вазалинска по тракту производятся изыскашя по по- 
стройкь желёзной дороти. Между прочимъ у ст. Алеьеку- 
дукъ дорога должна подойти вилотную къ Аральекому мо- 
рю. Инженеры тщетно искали по вост. берегамь известня- 
ковь, которые столь необходимы вакъ строительный мате- 
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аль, а также для выжигашя извести. Повеюду кругоиъ 
разстилается степь, и нигд® твердыхъ породь найти они 
не могли. Услышавь про экспедицию Турк. Отдвла, одинъ 
изъ инженеровъ обратился къ г. Бергу съ просьбой пока- 
зать ему колекщю собранныхь имъ по с№в. и зап. бере- 
тамъ моря породъ; г. Бергь, конечно, охотно исполниль 
его желаше, и въ великому своему удовольствию, инженер 
(г. Хороманскй) нашелъ среди привезенныхъь образцовъ 
все, что ему нужно было: и плотные известняки, годные 
дли облицовки здавй и мостовъ, и хрупые, но чиетые, 
необходимые для выжигашя извести. Какъ т, так и дру- 
ме имфются въ громадномъ количеств въ изслбдованныхь 
частяхъ береговь Аральскаго моря. 

Приятно видфть, что экспедищя дала сразу правтиче- 
све результаты и что тавимъ образомъ затраты, произве- 
денные правительствомъ на изучене Аральскаго моря, оку- 
паются. 

Во время послфдней своей пофздки г. Берту удалось 
констатировать присутстые въ Аральскомъь морб сейме, 
оригинальныхь перодическихь колебанй уровня моря, ка- 
я отврыль Форель въ Меневскомь озерф. Насколько из- 
вБетно, до сихъ поръ это явлеше не было замчено ни въ 
одномъ изъ озеръ Росси. Сейши Аральскаго моря отлича- 
ются громаднымъ перодомъ колебашя, именно отъ 8 до 
20 часовъ (въ Женевскомь озерв перюдъь отъ 10 до 74 
минуть). Въ виду этого детальное изучение этого въ выс- 
шей степени любопытнаго явления потребуеть установки 
лимнографа. 

Зат6мь на сЪв. берегахь моря найдены весьма инте- 
ресныя ископаемыя въ лоигоценовыхь слояхъ, а также въ 
мЪловыхь на г. Клычъ, 
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Между прочимъ, г. Бергу удалось записать ЗдЪеь одну 
любопытную киргизскую сказку. Сказка эта—варанть Го- 
меровекаго сказашя о Полифемь. Полифемь называется 
зДЪеь Дау: онъ предетавлень 1%мъ же людо®домъ, одно- 
тлазымъ великаномъ, пасущимь стада— какъ и у Гомера. 
Одиссей — Утемъ-балырь— также выкалываеть ему сонному 
тлазь посл того какъ онъ съёлъ одного изъ ето спутников. 


Надпись изъ Рушана, 


-=е==>>>- 


Въ 1898 тоду, при производств топотрафическихь 
работъ въ долин Пянджа, М. А. Вирхгофъ нашель въ 3—4 
верстахъ оть селешя Шидъ (въ Рушанв) внизъь во Панджу 
хорошо сохранившуюся надпись, вые$ченную на скаль надъ 
рЬкою, 

Надцись персидская; она высфчена но поводу оконча- 
я какихьъ-то работь по берегу рфки, весьма четкимъ и 
красивыми буквами. Наверху высфченъ „таарихъ“, т. ©. 
хронограмма собымя въ стихахъ. Около большой надписи, 
на отдфальныхь обломкахъ скалы, находятея двЪ друмя, 
менышя надписи, не снятыя М. А. Вирхтофомъ, 

Переводъ хронограмы тласитъ сл дующее: 


0, Али, царь небесъ, 

0, Али, приятный сердцу повфтетвующаго, 
0, Али, мы ут6шили’ нуждавшихея, 
Схватили мы рувою полу Али '). 


„Смыелъ нацисаннаго тотъ, что было воскресенье 14 
шевваля, по счисленно (хиджры) 1177 тысяча сто семь- 
десять седьмого года °), когда по велфнйо Веещедраго Твор- 


1) Т. в. прибфгли подъ покровительство Али. Жители странъ` по перх- 
нему Пянджу шиты, 


2) 5 апрфла 1764 года. 
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ца, послёдовало соизволеше (на разрабоку) берега сего, а 
7 числа Зюлькаде °) съ помощио чистыхъ духовъ достигло 
окончания. Заввдываль работами ничтожный предъ чертогомь 
(Господнимъ) Па Гадо *“), сынъ хаджи Салмона, изъ потом- 
ства Сяйдъь Насыръ Хыерау, и оть офмени Сяйидъ Сахрабъ 
Вали и Баба Умаръ Майкара; а разрабатывали берегь сей 5) 
люди Шиза °), писаль же худый бЪФднякъ мулла Гудакъ 
Насыръ, сынъ муллы Мухамедъ Садыка“. 
Переводъ приписки справа: 
Стихъ: 


„Я много помню о тебЪ Боже“. 

Не забудь меня, пожалуйста. 
Ничтожный предъ чертогомь (Господним») 
вазй Хушаль-бекъ изъ урочища Шизъ“. 


Надпись характеризуеть общественный строй общины 
рушанскихь горцевъь во второй половинф ХУШ столб, 
Во тлавз общины стоить „ша“ (князь), потомокъ феодаль- 
ной аристоврати края, съ гордостью вычисляющ своихъ 
предковъ; извЪетно, что „ша“ припамирекихь странъ воз- 
водили свою родословную къ самому Александру Македон- 
скому. На ряду съ „ша“ мы видимъ представителя власти, 


*) 27 мая 1764 года. 
*) Буквально, князь-нищай, 


*) Неясно, о кавихъ работахь идегь туть рёчь. О проведен арыка не 
можеть быть рВчи, тахъ какъ Пяндаь въ зтомъ мЪстЪ течеть въ глубокихь и 


крутыхъ берегахъ сь неимовьрниою быстротою. Такъ какъ слово ) (439>- 
означаеть беремь, то можно думать, что жители Шида разработали въ этомъ 
мфств прибрежную тропу. 

*) СА“ Шизъ, нынв Шидъ, рушанск! кишлакъ па правомъ берегу Пянд- 
ща, между устьями р.р. Бортанга и Тангь-иивы 
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выдвинутой исламомьъ,—это каз Шида, по происхождению, 
повидимому, узбекъ, на сколько о томъ можно судить по 
имени. Узбеки долго владфаи Бадахшаномъ и, вфроятно, 
прилегающими припамирекими странами 7). Ниже этихъ двухъ 
представителей власти стоять проше члены общины, „аюди“ 
Шида, и представитель мфстной ителлегенци, мулла Гуламь 
Насыръ. 


7) В. В. Бартолрдъ-Стэнли — Лэнь-Пуль „Мусульмансв!л династёи“, 1899 г., 
стран. 233. 
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Хивинск(й осазист, 


6 октября текущаго года состоялось общее собраше 
чаеновъ Туркестанскато Оздфла ИМПЕРАТОРСКАГО Рус- 
скато Географическаго Общества. ДЪйетвительный членъ 
К. Г. Гирифельдь представиль вниманцо собравя неболь- 
ое изваечеше изъ отчета своего о командиров въ пре- 
дфлы хивинскаго Ханства въ 1899—1900 году. Доклад- 
чикъ начать съ главной жизненной артери Хивинскаго 
оазиса, р. Аму-Дарьи, раздЪаивъ ея доступное для судо- 
ходетва течеше на 3 части: судоходную часть оть Вер- 
ковъ до Чарджуя, менфе удобную—оть Чарджуя до Шейхъ- 
джели, гдф имфются перекаты, а ‘около перерыва р$ки у 
урочища Дульдуль-итлягань даже водовороты, и нижнее 
течене,—снова вполнф удобное для судоходства; по прото- 
ву Узунь-Дарья судоходство возможно вплоть до самаго 
моря. Съ построешемъ желбзной дороги Ташкенть-Орен- 
бургъ, которая коснется Аральскаго моря у его сЪверо-во- 
сточнаго угла, тВ трузы, которые нын% поднимаются 
вверхь по Аму-Дарьв, употребаяя при этомь оть 40 до 
60 дней на переходъ оть Петро-Александровека до Чард- 
щул, направятся внизъ по теченно р6ки и далфе къ же- 
лфзной дорог моремъ. По мнфнию докладчика въ будущемь 
экономическое значене Аральскаго моря несомннно поды- 
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метея, и возстановлеше Аральской флотили есть только 
вопросъ времени. 


Большей интересъ вызвало сообщене лектора о зам- 
ченномъ въ послёднее время прибывани Аральскаго моря; 
такъ. нолуостровь Токмакъ-ата съ 1899 тода усибль пре- 
вратилься въ островъ; на южномъ берегу моря, въ дельтв 
Аму-Дарьи, замфчено наступлеше моря, залившаго полосу 
До 10 версть шириною; нЪ®которые арыки въ низовьяхъ 
Аму-Дарьи наполнились морекою соленою водою; иЪфкото- 
рые участки земли, куда раньше необходимо было подни- 
мать воду посредетвомь читирей, нын® отраждаются оть 
наводнешя плотинами, и т. д. Шо мнфишо довладчика, при- 
быване Аральекаго моря объясняется тЪмъ, что начиная 
съ 1856 тода протоки Аму-Дарьи въ ея нижнемь течени 
непрерывно работали надь проложешемь с60Ъ опредфлен- 
наго русла, и полузатопленная ране дельта постененно 
осушалась, громадное количество воды, тратившееся ранфе 
на испарене въ камышевыхь болотахь и разливахь дель- 
ты (на площади около 10 т. квад. веретъ), теперь посту- 
паеть непосредетвенно въ море. Тавимь образомъ прибы- 
ваше Аральскато моря есть явлеше временное; котда уста- 
новится равное между прибялью воды въ морф оть 
большато количества воды, приносимой въ него Аму-Дарь- 
ею, и убылью ся оть испарешя, площадь моря снова 
начнель уменьшаться, ибо этому способствуель самая кон- 
фигуращя беретовъ его и устройство дна. При гоеподству- 
ющихъ здбеь сЪверо-воеточныхъ в$трахъ, вдоль воего пиз- 
мениаго южнаго берега, всльдетве интерференщи волнъ, 
постоянно откладываются бары, отрёзывающие отъ моря 
мелководные заливы и превращающе ихъ въ озера. 
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Население оазиса лекторъ опредфлиль въ полмиллюна, 
По плотности населения (1 человёкъ на 1 кв. версту) 
Хивинское Ханетво стоить далеко выше среднеазатскихь 
влади Росси вообще (2'/. чел. на версту) и подходить 
къ наиболбе густонаселеннымь ранамъ русской Средней 
Азш (Ферганская область 20, Самаркандекая 15 чел. на 
1 квад. версту). Наиболзе населена и обработана южная 
часть ханства, до арыка Ярмышь, наимензе  сЪверная. 
ближайшая къ морю, тд населеше ведеть кочевой или 
полукочевой образь жизни, и земледёльческая культура 
существуеть лишь вдоль протоковъ Аму-Дарьи. Говоря о 
населени ханствъ, лекторъ отизтиль разнообразие его эт- 
нографическаго состава (сарты, узбеки, туркмены, кара- 
калиаки, киргизы); вражда и взаимное недовёруе этихъ 
племенъ препятствуеть какимъ либо общенароднымъ вол- 
нешямъ и обезпечиваеть спокойств!е ханетва. 

Населене на юг ханства занимается преимуществен- 
но земледфлемъ, тамъ сосредоточивается культура хлопка, 
составляющаго главный предметь вывоза изъ ханетвъ (до 
500 тыс. пудовъ на 2'/, миллона рублей). Скотовод- 
ство, играющее роль подспорья въ быту ос длаго населешя 
на югБ. пробрбтаегь главное значеше на запад. у турк- 
менъ (коневодство) и на сЪфверЪ, у киргизь и отчасти ка- 
ракалиаковъ. Посл дне разводять преимущественно рога- 
тый скотъь и добываютъ значительное количество масла. 
Предпримчивые армянсье торговцы уже успЪли развить 
эЕспорть этого продукта до Красноводека и даже далфе 
до Баку. Вывозять также каракульки и за послЪднее вре- 
мя кошмы. Шелководство, упавшее было совезмъ, съ вве- 
дешемьъ теллюлярной грены, снова начала подниматься. Глав- 
ные рынки ханствъ-—Ходжили и Уртгенчъ. Туземная тор- 
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говля, ране сильно затруднявшаяся устарзлой системою 
взимашя зякета, за послзднее время (года четыре) полу- 
чила значительное облегчеше, волёдетв!е замфны зякета 
постояннымь налогомъ на все хивинское купечество, въ 
размЪрь 35 тысячь рублей въ годъ. Замфчательно, что 
перемфна эта произошла подъ вмяшемъ русской админи- 
страци Аму-Дарьинскаго ОтдЪла. 

Въ общемъ, обложенше неравномЪрно, и только вслБд- 
стве виБшательства русской власти на первыхъ же по- 
рахъ существовашя Аму-Дарьинскаго ОтдЬла податная си- 
стема ханства была упорядочена, въ примфненш къ кочев- 
никамъ: туркменамъ, киртизамь и каракалиакамъ. Всето 
ханъ получаеть до 531 тыс. рублей ежетоднаго дохода, и 
при незначительности издержекъ на управлеше, можно по- 
лагаль, что у хана остается ежетодно до полумиляюна руб- 
лей сбереженш. 

По окончани сообщеня №. Г. Гиршфельда были про- 
читаны письма Л. С. Берга о ход работь Аральской эк- 
спедищи. Заслуживаеть вниманя учреждеше, по иниц!а- 
тивё Отдфла. меторологической станщи, въ урозищё Вы- 
зылъ-джаръ, по близости Аральскато моря. Новая сгал- 
щя положить основаше для метеоролотическато изсафдо- 
ваншя Аральскаго бассейна, пока совершенно неизученнаго 
въ этомь отношенш. Было бы чрезвычайно желательно учре- 
дить еще двз или три такихъ станщи по берегамъ и остро- 
вамь Аральскаго моря. Изучеше вфтровъ Афальскаго моря, 
въ связи съ намфченнымь ОтдЪломь изслЪдованемъ теченй 
и сейшь его должно оказать въ будущемь большия услути 
промышаенному и каботажному судоходству, которое несом- 
нЪнно разовьется на этомь пустынномь въ настоящее вре- 
мя бассейнь, съ проведешемъ мимо него м ть 
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 таднинакь Ташнентенаго у5э да, 


(КРАТЮИ ОТЧЕТЪ.. 


Въ засфдани Правленя Туркестанскаго Отдьла ИМ- 
ПЕРАТОРСКАГО Русскаго Географическаго Общества 13 
Января 1900 года, при обоуждени смфты на указан- 
ный тодъ, правитель дЪль Николай Гурьевичь Маллицей 
предложиль ассигноваль до 150 рублей на этнографиче- 
ское изслфдоваше таджикскихъь поселенй Ташкентскаго 
Узда, мотивируя предложене т®мъ, что поселешя таджи- 
ковь къ сБверу оть Кураминекихь горъ, расиоложенныя 
въ гаухихъ торныхъ мБотностяхь, въ сторонз отъ боль- 
шихь дорогъ, заелуживають глубокато вниманя, какъ фор- 
постъ иранекаго племени на сфверо-восток. 

По личнымъ наблюденямъ Н. Г. Маллицкаго, въ на- 
стоящее время таджики, живущие въ предгорьяхъ Ташикент- 
скаго уЪзда, быстро сартизуются, и въ 10 время, какъ 
боле консервативные элементы населешя, женщины и ста- 
рики, еще сохраняють таджиксый языкъ, молодежь боль- 
шею частью товоритъ по. тюркеки. „Быть можеть”, вы- 
сказалея Н. Г. Маллицей, „изучене таджикскихъ поселений 
Ташкенскаго уфзда будегь способствовать разрёшению вои- 
росасо проиехождени сартовекой народности, особенно если 
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при этомъ производить также антропометричесыя изибреня. 
Во веякомь случав эта эвспедищя доставить матераль для 
составляемой Николаемь Александровичемъ Бендерекихъ эу- 
нографической карты Туркестанокаго края, тЪмъ болфе, что, 
по заявленю профессора В. В. Бартольда въ письиЪ его на 
имя правителя дфлъ отъ 7 Гюня минувшаго года, таджики 
Ташкентекато ‘у$зда въ литератур$ совершенно неизвестны 
и не значатся на существующихь доселв этнографических 
картахъ. Необходимо только послать въ районъ таджик- 
скихь поселешй Ташкентекато уфзда спещалиста, хорошо 
знакомаго съ таджикокимь нарзчемъ“. 

Выполнить 910 лестное поручеше ОтдЪлъ поручиль мн®. 
6 Гюня прошлаго года я получить необходимую инетруюцио, 
составленную Н. Г. Маллицкимъ и утвержденную правае- 
шемь (Отдфла, запасся подробною картою Ташкентекатго 
уфзда и въ серединф юня выЪхаль. 

Антропометричесыя измфрешя произведены быть не 
могли, за неполучешемь вовремя изъ Петербурга списка 
необходимыхь инструментовь и пособй по антропометрии. 


коими 


Вь Ташкентокомъ уфодЪ таджики живуть только въ 
восточной части его, въ горахъ къ сфверу оть траницы 
Ферганской области. Самымъ сфвернымъ пунктомъ области 
расиространеня таджиковь въ нашемь УфздЪ является 
кишаакъ Вискёнь, южнымь—Шаутазь и восточнымъ— Бак- 
сукь. Число таджикокихь поселенй въ этой области 10; 
изъ нихь Наудакъ и 0бъ-паршакъ, не показаны на карт. 
Затвмь имфются два кишлака со смёшаннымь населенемъ, 
таджикекимь и сартовевимъ, это— Аблыкъ и Баксукъ. 
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Во вофхъ названныхьъ вишалакахъ таджиковъ насчитьых- 
ваетол приблизительно 1800 дворовъ, съ населенемъ около 
3'/, тысячъ человвкъ ‘обоего пола, считая тутъ-же и дВтей: 


Богустань. . .160 дворовъ—1000 человькъ. 
Нанай ...:... 194 9 800 $ 
Бискён. ... 49 я. 200 о 
Юкоры-Нанай . 56 ы 150 и 
Бричь-мулала 500 р 1500 т 
Заркянть . . . 177 х 2000 з 
Невичъь . .. . 170 йе 750 ы 
Наудакь . . . 165 ы 700 ; 
Шаугазь ... 40 ы 150 $ 
0бъ-паршакъ. . 18 у 70 ы 
Аблыкъ. . . . 200 к 700 ы 
и Баксукь. . .. 65 з 200 $ 


За вЪрность собранныхь миою цифровыхъ данныхъ 
не могу поручиться. Думаю, что они значительно умень- 
шены. ДВло въ томь, что ве туземцы вообще подозри- 
тельно относятся къ собираншю русскими разнаго рода ста- 
тистическихь свёдЪни, въ особенности же, свёдьюй о чи- 
сленности населешя: они обыкновенно думаютъ, что, дф- 
лая подочеть жителей, руссые намбрены брать ихъ въ 
рашную для нихъ военную службу, ссылать въ Сибирь, 
или выдворять изъ Гуркестана въ друшя мзета импери. 
Поэтому туземцы, при представлени свЪдьшЙ о чиса%-на- 
селешя, показывають его въ большинствв случаевъ по 
крайней м рф вдвое меньше, чёмъ слдуетъ. Тавъ наприм®ръ, 
если у отца есть двое уже семейныхъ сыновей, то при под- 
счет о нихъь умалчивають, повазываютьъ только одного 
отца. Что же касается различныхь сборовъ съ населешя, то 
они уплачиваются совмВетно, т. е. отець и сыновья рас- 
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кладывають уплату ихъ между собою. Возможно, что яи 
ошибаюсь, но въ справедливости этого мибшя меня убъж- 
дають сами же туземцы: ифеколько административных 
миць изь нихь спрашивали меня, что лушие лично для 
нихъ: предотавлять-ли начальству преувеличенныя свЪд®н, 
или уменьшенныя. 

О происхождеши большинства своихь кишалаковь тад- 
Жики почти ничего не знают, но все-таки считають ихъ 
древними. Болъе или менфе опредъленныя свфдвня мнЪ 
удалось собрать о Богустанф, Юкоры-Нанав. Бричь-мулл 
и 06ъ-паршак$. 

Богустанъ, расположенный на скат горы, въ вере 
съ небольшимъ отъ -рфки Бискёна, въ старину находился 
на самомъ берегу рёки, но абть 800 слишкомъ тому ня- 
задъ быль снесенъь ею. Юкоры-Нанай основанъ недавно, 
лЬть 50 назадъ, выходцами въ числв 3—4 семействь изъ 
Наная. Теперь въ Юкоры-Наназ 36 дворовъ, съ насело- 
шемъь въ 150 человфкъ. Бричъ-муллинцы считаюлъ себя 
переселенцами изъ Чуста, Ферганской области, изъ махали 
Бричъ-мулла, но времени своего выселешя не помнятъ. 
0бъ-паршакъ, примыкающий въ Дукаму, основанъ въ самое 
посльднее время пореселенцами изъ Аблыка. 

Наиболбе распространенный таджиксвй тишъ слёдую- 
щи: индо-европейскй овалъ лица съ правильными чертами, 
при чемъь у многихъ иЪфеколько выдфляются величиною 
уши, воеъь и губы; средней величины темные, каре или 
черные глаза и обильная темная растительность на лицб. 
Другей типъ, бросающся въ глаза, сильно наноминаегь 
еврейскШ: та же тонкая кожа на лиц, больше черные 
миндалевидные глаза, орлиный носъ и наконець, длинная 
черная, кавъ смоль, борода, выющаяся по краямъ. Трей 
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лишь, очень рёдкШ, это тишь таджиковь со свфтлою ов- 
раской волосъ и тлазъ. У такихь таджиковь волоеы ры- 
жеватые или русые, а глаза сзрве или сЪро-голубые. Б%- 
локураго таджика съ голубыми тлазами я видЪль тол. ко 
одного. Зат®мъ ветрётилъь одного альбиноса въ Заркену% 
По своему т лосложению, таджики народъ крупный, муску- 
листый: вращаясь цфлый м$еяць среди нихъ, я вотрётиль 
только одного таджика низкаго роста, это Невичекй имамъ 
и да-мулла, старикь 65 лЬть. За то этотъ старикъ—крёи- 
ый коренастый субъекль, съ прекрасно сохранившимися 
уметвенными способностями и физическою силой. Среднй 
ростъ видфнныхЪ мною таджиковъь 2 арш. 6 вершковъ; но 
попадаются буквально геркулесы. 

За искалючешемь смфшанныхь вишмаковъ, Аблыка и 
Баксука, расположенныхь въ долинф Ангрена, всф таджик- 
сыя поселенмя ютятся въ глубин горъ. Особенно замфча-. 
тельно м5стоположеше кишлака Юкоры-Нанай: онъ нахо- 
дится въ котаовинф. со вефхъ сторонъ окруженъ горами 
и представляеть изъ себя чудную природную крфиость съ 
двумя проходами на развётвленяхъ ‘ущелья Вапчитай. 

Природа торныхъ местностей, занимаемых таджикани, 
почти вездЪ одинакова; н$околько богаче она къ с5веру 
оть Чимгана. Тамъ изъ горныхъ деревьевъ и другихъ ра- 
стешй обращаютъь на себя внимаше орЪхъ, вишня, фи- 
слашки, миндаль, урюкъ, яблоня, барбариеъ, боярышникъ, 
винотрадь, тутъ, джигда, тополь, таль, карагачь, иргай, 
шиновникъ, крыжовникъ и ежевика. Горныя деревья рас- 
туть то разбросанно—по одному, по два, 10 группами одной 
вакой-либо породы, то, наконець, смБшанными рощами 
Рощи обыкновенно растутъ въ ущеляхь, по которымъ про- 
текаютъ чудные родники. Множество разныхъ птичекъ, не 
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исключая и соловья, оглашаюлуь такя чащи своимъ пъиему. 
Случается видфть тамь въ горахъ, на страшной высот 
У с6бя надь головою, рёзвящихея виковь (дикихь козъ), 
а въ глубин горъ, далеко отъ людей, гдё-нибудь въ гу- 
стой рощф, можно поветрчать и медв®дя; кабаны же со- 
ставляютъ здФеь не р6дкоеть. } 

Постройки у таджиковь точно тая же, какь и у 
сартовъ, развЪ только тбенфе и бЪднве. Средняя построй- 
ка обходится горному таджику рублей въ 50—60. При 
страшныхь дивняхъ въ горахъ таджинская постройка рёдко 
выдерживаеть боле 10—15 ть. : 

Главное заняте таджиковъ — земледьне, при чемъ вс$ 
продукты земледьля идуть на себя. ОЪють шиеницу, яч- 
мень, просо, кунакъ, лень и валеверъ. Рисъ сфють изъ тад- 
ЖИКовЪ ТОлько жители Аблыка, хотя посфвы его я видфль 
‘гораздо выше, въ Кара-мазарф, напримфръ. Огородничест- 
воиъ таджики также занимаются для себя и получають со 
своихъ бахчей (отородовъ) дыни, арбузы, огурцы, тыквы, 
лукъ и морковь. Оть своихъ фруктовыхъ садовъ таджики 
пользуются орзхами, яблоками, виноградомь, вишней, сли- 
вами, грушами, гранатами, тутомъ, персиками, миндалемъ, 
урюкомъ, черешней и пр. Часть этихь фруктовъ съБдается 
самими таджиками, а часть продается разнымъ покупате- 
лямъ, главнымъ образомь, городевимъ. Особенно свупаются 
У таджиковъ: оръховый наплывъ, орбхи, гранаты, миндаль 
и фисташки. Говорязъ, что вырученными отъ продажи орф- 
ховъ деньгами горные таджики уплачивають подати. За 
неимфнемь вытоновъ скотоводотвомь занимаются лишь 
очень немноме таджики. Въ Бричъ-мулав, Богустан%, На- 
наЪ, Бискёнф и Юворы-НанаЪ существуеть пчеловодство 
въ малыхъ размбрахъ. Вирочемъ, прошлою зимою оть хо- 
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оду много пчель вымерло въ этихъ кишлакахъ, Попадают- 
ся между таджиками и охотники, преимущественно на ви- 
ковъ. Въ Юкоры-Нанав вотрётиль я даже одного охотника 
на медвЪдей. 

Таджики не могуть похвалиться своимь благосоетоя- 
щемъ. Главное богатство ихъ заключается въ урожав отт 
посфвовъ подъ дождь. Между тЪмъ въ горахъ часто бы- 
ваеть то слишкомъ мало азмосферныхъ осадковъ, то слиш- 
вомъ много. И 10 и другое, конечно, вредить полямъ. Хотя 
посфвъ производится таджиками разъ въ году, но и тот 
иногда не собирается по причин ранней и холодной осени въ 
горахъ. естовя зимы съ глубокимъ снфгомъ также вляютЪ 
на урожай хльба въ горахъ. Въ прошломъ въ 1890/1900 году, 
напримръ, въ торахъ выпало такъ много снёгу, что мб- 
стами глубина его доходила до 12 аршинъ. Безъ чамбара- 
ковъ нельзя было ходить по сыфту. (Чамбараками назы- 
вается приспособлеше, до нфкоторой степени замфняющее 
таджикамъ наши лыжи; они не даютъ человвку проваливать- 
ся въ снфгь; дфлаются изъ дерева, состоять изъ вруглаго 
обода съ перекрестными планками въ серединф и остав- 
ляють слфдь, похожий на сльдъ оть лапы громаднаго жи- 
вотнаго). Прошлогодй обильный снфгь залежался въ нЪ- 
воторыхь мЪфстахъ, сдфлалъь ихъ слишкомъ сырыми и та- 
кимъ образомъ быль причиною плохого урожая въ этомъ 
году. Если у таджика есть лошадь, пара воловъ, корова, 
двЪ-три козы, онъ уже считаель себя зажитечнымъ., Богаче 
пругихъ жители Бричъ-муллы, Ботустана и Аблыва. 

Пища таджиковъь почти ничёмъ не отличается оть сар- 
товокой: только мясо, имбющееся не везд®, во мнотихъ 
мветахъ затотовляется вяленое и соленое. Изъ кушанш, 
которыхъ мн не приходилось видбть у сартовъ, я ветрё- 
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тиль у тадшиковь, да и то лишь въ сбверныхь кишиа- 
вахь, именно—въ Ботустан®, Нанаб, Бискёнь, Юкоры- 
Нана и Бричь-музлав, только одно, называемое таджиками 
-оллы“. Приготовляется оно изъ муки клубней горнаго ра- 
стешя того же назвашя, ©ъ примесью иЪкотораго количе- 
ства воды, молока и масла, или безъ него. Получается родъ 
нашего киселя благо цвЪта. Кушанье настолько вкусно, 
легко и пятно на видъ, что могло бы. сдфдать честь и 
русскому столу. 

Вакъ всб горцы, таджики народъ добродушный и го- 
слешиимный, особенно т, которые удалены оть большихь 
населенныхь центровъ. Насколько горный таджикъ добро- 
душнве своего сосфда, сарта, видно уже изъ того, что не 
важдый сарть, поселянинъ, станеть охотно разговаривать съ 
руссвимъ, даже если посльдшй хорошо владфеть сартов- 
скимь лзыкомь; между тБиъ всяк таджикъ радуется, какъ 
ребенокъ, когда услышить отъ русекаго нёскольво хотя бы 
илохихь тадживскихь фразь и сейчасъ же восклицаеть по 
адресу такого русскато: „Да ты тадаикъ!“ 

По грамотноети и развито таджики ташкентскато у%зда 
ниже сартовъ. Не въ каждомъ таджикскомъ селеши имется 
школа и учитель. Въ большинствв видфнныхь мною кишда- 
вовъ мнЪ попадалось по 3—4 грамотныхь въ важдомъ, да 
и 1 читають чуть не по складамъ, а писать рдкй- 
рвдый умБетъ. 

Разъфзщая но’ таджикскимь и сартовскимь кишаакамь , 
замъчаешь еще, что таджики, сравнительно съ сартами, 
мене щенетильны и по части заботь о своей внёшиости: 
ВЪ сартовокомъ кишлакв вы непремвнно увидите н®околь- 
ко человькъ. въ саллЪ (чалма); таджики же надфвають 
балаю только во время намазовь, а въ остальное время 
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ходить обыкновенно просто въ тюбетейкахь; въ дорог 
ве носить крутлую войлочную шляпу китайскаго типа, 

Своею релимозноетью, преимущественно внфшинею, 
таджики чуть ли не превосходять сартовъ. Видя на мн 
часы, они вездф изводили меня вопросами, сколько време- 
ни осталоеь до такого-то намаза. Обище святыхь и маза- 
ровъ у таджиковъ вызываеть насмьшки даже со стороны 
сартовъ. Наиболбе члимые мазары находятся въ саЪдую- 
щихъ таджиковохь кишлавахъ: въ Богустань - мазаръ 
Шейхь-Умаръ-вали, въ БискёнЪ — Ходжа Абдуллайм-Анеори, 
въ Юкоры-Нанаб — Кябутарь-кумушт-ота, между Богуста: 
номъ и Юкоры-Нанаемь, на лфвомъ берегу Бискёна, —Ба- 
биль-Гарать или Бува-Будлгаръ-ота (булгаръ - болгаринъ) 
и въ Зарконтв — Бобой-мурадъ-бахшь и Бобой-мардакъ 
или Тошъ-ота. ") Въ иЪкоторыхъ мазарахъ, напримрь, въ 
Ботустанекомь и Заркентекомъ, мотилы святыхь есль, а 
въ иЪфкоторыхь, какъ Бабиль-Гаратъ, иЪтъ. Своихъь свя- 
тыхъ таджики считаютъ арабами, большею частью, выход- 
цами изъ Мекки или Медины и при томъ почти веёхъ— 
современниками другъ друту. р 

По обычаям и нравамъ ташкентеве таджики ничфмъ 
существенно не отличаются отъ сартовъ. МиЪ показалось 
только, что таджики, въ особенности же ихъ женщины, 
болве. старательно носять трауръ по умершимъ: у нихъ 
даже дьти во- время траура лишаются своихъ игръ и раз- 
влечений. Кром тото, бросается въ глаза таджикоюй обы- 
чай, по которому, когда въ какомъ-нибудь домз слу- 
чится покойпикъ, родственники умершаго стремительно 


*) Во всбхь этихь назвашяхь сохранено мЪфстное произношеше о 
вмфето а. Ред. 
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бБгутъ привфтствоваль посфтителей объямями. У сартовъ 
такъ не дЪлается. 

Отношен!е таджиковь къ употреблению въ пнщу боль- 
ныхъ животныхь и угощению мясомъ ихъ гостей такое 
же, какъ у прочихъ нашихъ туземцевъ. По словамь одно- 
го русскаго лБсообъззчика, ему пришлось однажды-присут- 
ствовать тостемъ въ дом богатато киргиза, гдЪ ли сап- 
ную лошадь; мн ме пришлось быть у одного таджикскаго 
старшины, который назвалъ гостей и приказаль зарфзать 
длн нихъ барана съ громадной язвою на курдюкВ только 
потому, что этоть баранъ не подаваль надевдь на выз- 
доровлене. Точно также тадживъ, подобно другимъ тузем- 
цамъ, спокойно поставить передь тостемъь чашку козьяго 
молока, въ которое при доеши случайно упаль шарикъ 
возьято кала, оправдываясь 1$мЪъ, что вфдь пленка у шарика 
не прорвалась, —значить, молоко „халёль“ (чистое); если 
бы пленка прорвалась, тотда молоко было-бы „харомь“ 
(потаное). 

Таджикская женщина въ описываемыхь мною мЪстахъ 
пользуется такою же относительною свободой, какъ и во- 
обще туземная женщина въ большинствь кишлаковъ; по 
крайней мбрф, он ходятъ съ открытымъ лицомъ. Мрасавидь 
я не встрчбаль между таджичками, но и безобразныхь 
не видфль; стройныя и рослыя женщины попадаются 
очень часто. 

Свобода кишлачной жизни и многоженство оказы- 
ваеть вляне на нравственность таджиковь. Въ одномъ. 
мот» ревнивый мужъ поймаль однажды будто бы трехъ 
воровъ; па самомъ же ДЪл это были любовникь его жены 
и два товарища съ нимт. Въ другомь м$етф миф пере- 
давали, что младшая жена такого-то аксакала попгаливаетъ, 
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Про дочку другого акоакала говорили, что она находится въ 
интимныхь отношешихь съ русскимь лБеообъъзчикомъ, 
отъ котораго будто бы туземки вообще пе б\®гаютъ. Даже 
одинъ ишантъ-таджикъ разошелся съ одною изъ своихь 
женъ, потому что та, въ отвфть на его замфчашя, заяви- 
та: „гдЪ хочу, тамь и хожу; когда хочу, тогда и при- 
хожу домой!“ Привожу здЪеь мысли старика-таджика изъ 
Баксука о женщинах: онъ съ апломбомъ увбряль меня, 
что Богъ создаль человфка для того, чтобы любить жен- 
ЩИНЪ—ВЪ этомь счастье, и что хорошая женщина— рай, 
а плохая адъ. 

Въ настоящее время главнымь отлищемь тадживовъ 
ташкентекаго Уфзда оть сартовъ является ихъ парфше 
персидокаго языка. Но и сартовскимъ (тюркекимъ) языкомъ тад- 
Жики владЪютъ также свободно, какъ и роднымъ. Тоже самое 
нужно сказать и о таджикахь Самарканда, Ходжента, Ура- 
Тюбе, Чуста и др. мфеть Туркестанскаго края °). Шо моимъ 
наблюдешямь  ташвентене таджики пользуются сартов- 
свимь язывомъь въ жизни больше, чфмъ своимъ роднымъ. 
Это обстоятельство служить лучшимъь признакомь сарти- 
защи между ними, которая страшно сильна и идетъ ги- 
тантовими шагами впередъ. Можно съ увбренностью 
сказать, что въ близкомъь будущемъ таджики забудуть 
родной язывъ и окончательно сольются съ сартами. При- 
мфры превращешя таджиковь въ сартовъ мы видимъ на 
кишлакахъ Кара-мазаръ, Паркентъ, Чанги, Хиссаравь, Су- 
какъ, Сангинакъ и Шекентъ. Теперь населеше этихъ киш- 
лаковъ, простирающееся до 220 дворовъ и 1200 человЪкъ 


*) Горные таджики Дарваза, Рушана, ПТугнана и Вахана очень немно- 
ме знають тюрксмя нарЪчья. Ред. 
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обоего пола, сартовекое, а вь недалеком прошломь оно 
было таджикевимь. Въ Чэанги, Хиссарак®, Сукакь и Сан- 
гинакЪ не осталось никакихь слфдовь таджиковъ: только 
помнятъ, что въ старину эти населешя были таджикскими, 
но въ Паркеш® у мнотихь еще въ памяти, какъ ибко- 
торые старики махале Учакь (учакъ-ходжалярь) товорили 
между собою по таджикски. Да и теперь еще наберется 
5 —10 коренныхь паркентцевъ, не забывшихъ родного язы- 
ва; съ однимъь изъ нихъ «мн пришлось бесфдовать. Въ 
Пекентф, оспованномь, по словамъ туземцевъ, бухарскимь 
эмиромъ, Абдулла-ханомь, боле 300 льть назадъ, первыми 
жителями были таджики. Абдулла-хану же приписывають 
и устройство рабата (станцш) на родникЪ Байнаръ. Въ 
настоящее время въ махале Дехи-боло Пекента живет 
НЪекольго семействь, которыя номнять свое таджикское 
происхожден!е и понимають по таджикски, но говорить по- 
чти не мотуть. Въ Кара-мазарЪ хотя [не осталось таджи- 
ковъ, но есть одинъ кварталъ съ мечетью, которые тавъ 
и называются таджикскими. Накъ быстро идегь сартизащи 
мешду таджикамя, можно судить по кишлакамъ Шаугазу 
и Аблыку. Въ первомъ 40 дворовъ съ населемемь боле 
150 человъкъ; вс шаугазцы считаютъь себя настоящими 
таджиками и понимають таджикокое нарзще, но свободно 
говорить ма немъ можеть только не болфе */, ихъ. Въ 
Аблыкь смфшанное наседеше, сартовское и тадшикское, 
при чемъ численный перевбеъ на сторон таджиковъ: изъ 
общаго числа, 288 дв. съ 1000 чел., таджиковъ около 
200 дв. съ 700 чел.; изъ нихъ около */з только понимаегь 
по таджиЕски, но говорить плохо. 

Ол$ды тюркизаци между таджиками ярко сказываются 
въ языкВ ихъ. Самый обыденныя слова, какъ назвашя 


196 


28 = 


родетвенниковъ, мнотихь частей тфла, болзней и пр., 
перешли въ таджикское нарзще изъ тюрескаго языка. 060- 
бенно много у таджиков существительныхь, произведен- 
ныхь оть тюркокихь глаголовъ. Вообще языкъ таджиковь 
ташкентскаго убзда переполнень сартовскими словами. 
Если арабскм и персидевя слова составляютъ около ‘/з 
сартовскаго лексикона, то сартовошя слова въ свою оче- 
редь окажутся не въ меньшемъ количествь въ таджик- 
свомъ нарЪии нашего уЪзда. 


Ваяню сартовъ на таджиковь сказалось и въ про- 
изведешяхъ народной словесности: своихь народныхъ и$- 
сешъ и еказокъ у таджиковъ нфлъ; пени и сказки у пихъ 
сартовсыя или внивныя— персидевя. Сколько я ни ста- 
ралея услышать хоть одну чисто таджикскую сказку, этото 
мн не удалось. Въ БискёнЪ познакомили меня съ пер- 
вымЪъ сказочникомъ кишлака и что` же? онъ оказался толь- 
ко способныме передавать на таджикскомь нарфии сар- 
товсым сказки. Такъ онъ разоказаль мнф по таджиксвн 
сартовскую сказку „Мошь“, все время сбиваясь па тюрк- 
сый языкъ, а самыя характерныя мета сказки такъ и 
передаваль по сартовски. Въ Заркенть другой | сказоч- 
никъ на мою просьбу разсказать мнф тадживокую сказку, 
совершенно неожиданно для меня скороговоркой выпалиль 
мнв киргизекую сказку. 


Не вфря таджикамъ, что у нихъ нфть своихъ народ- 
ныхъ ибсень, я постоянно прислушивалея въ тому пфнию 
и мурлыканио подъ носъ, которыя ми приходилось слы- 
шать оть таджиковь въ кишлакахъь и въ дорогв. Фду 
какъ-то вечеромь шо кишлаву Бричь-мулла и слышу въ 
одномъ саду хоровое иЪше, конечно въ унисонъ. Велу- 
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шиваюсь — сартовская юмористическая пфеня, „Блоха“. Изъ 
Бискёна въ Кабутарь-кумушь-оза Зхаль со мною жизне- 
радостный парень, таджикъ; вею дорогу веселость его вы- 
тивалась въ сартовскихь пЪфеняхъ, Только однажды миЪ 
посчастливилось подслушать въ ифенф таджикевмя слова 
ея ее уе обе Г ааТ (пришла, при- 
шла, сказать я, черноокая, пришла моя душечка) но это 
оказалея приобвъ опять-таки къ сартовской пфенф. Въ 
Заркентв воть уже 8 лёть живеть одинъ ташкентскй 
сарть; онъ говорить, что за это время ни разу не слы- 
халь ни одной таджикской пъени или сказки. „Только въ 
самое послфднее время“, передаваль онъ мн, „я сталь 
слышать таджикскую ибеню: у #2 сэ в Т(иришаа 
моя Душечка, чорноокая). Этоонъ слыхаль приведенный 
мною выше припфвъ къ сартовской пзон%. 

Изъ персидскихъ книжныхъ произведений таджики рас- 
пбвають стихотворешя Бидыля, Ходжа-Хафиза, Шамси-Таб- 
риза и др. Лучшаго пёвца, таджика, я слышаль въ Аб- 
лывЪ: онь щитель Ферганской области, кишлака Бува- 
Дарханъ, иль много и сартовскихь и книжных персид- 
скихъ пфеенъ, хотя неграмотень. На мой вопросъ, вакихъ 
изсенъ онъ знаетъ больше, сартовекихъь или персидекихЪ, 
онъ, не задумываясь, отвфтиль: сартовскихь. Сартовекую 
ивеню съ таджикскимь припёвомь: 2 \ ее Т д» 1 (пришаа, 
пришла и т. д.) полностью я услышаль отъ этого фертан- 
скато таджика. 

Изъ обычаевъ, характеризующихт сартизацю между 
таджиками, укажу на прививийся среди нихъ чисто 
зорксв обычай, 2»! 58 въ силу котораго дьвушка 


еще до <; (брака) фактически становится женою 0) 


(*) Нельзя назвать такой обычай «чисто тюркскимъ». 
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Аесимилящя таджиковь съ тюрками сказывается и 
въ наружности: въ ШаутгазЪ у многихъ таджиковъ тюрк- 
евя черты лица, Тоже и въ АблыкЪ: настоящ!е таджив- 
еше типы тамъ р%ёдки, вырождаются. 

Ване же факторы играютъ тлавную роль въ тюрки- 
защи таджиковъ, кромь общей съ сартами религш? Преж- 
де всего географическое положене: таджиксве  кишалаки 
являются, такъ сказать. ничтожными островками среди 
моря тюркскаго населешя; они ео пефхтъ сторонъ окруже- 
ны массою сартовъ, киргизъ, кара-киргизь и курамы. 
Сартовсве кишлаки и поселеня курамы въ ташикентскомъ 
уБздЬ намъ извфетны. Здесь же п укажу тЪхь виртизъ 
и кара-киргизь, которые попадались мнф на пути. По 
дорог изъ Ходжакента въ Бискень и Юкоры-Накай я 
ветртиль кочующихъ кара-киргизъь родовъ Тугал“къ-башъ, 
Хытой, Тунь-Тагаръ и Хира и киртизь родовъ Капаль и 
Чегиръ. Между Кара-мазаромь и. Намданакомъ особенно 
много попадалось киргизъ рода Юунграть; они являются 
сюда съ береговь Сыра и Келеса во время уборки хаба, 
въ качеств» жнецовь и перевозчиков. Кромь Купвграта, 
по дорогв изъ Кара-мазара въ Намданакъ ветрёчалиеь 
киргизы родовъ Кааны, Кара-Минасъ, Джалаиръ, Тамталы 
и у озера Ходжа-куль, почему-то пазваннаго на март 
Джанъ-куль, Атганай-Юлукъ. Передъ Кара-мазаромь одни 
киргизы даже назвались мн «> \ > (ходжа), потомками пер- 
выхъ мусульманскихъ халифовъ. 

Велфдотв!е постояннаго общешя съ тюрками, таджикъ 
съ младенчества усваиваеть сартовсвй языкъ наравнф со 
своимъ роднымъ. Неудивительно поэтому, что тюрков 
языкь является самымъ могущественным  средствомъ 
сартизащи таджиковъ, въ особенности, если принять во 
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вниман!е сиъшанные браки, практикующееся между вофми 
нашими туземцами. Таджики роднятся не только съ сар- 
тами, но даже съ курамою, киртизами и кара-киртизами, 
Правда, съ тремя послёдними сосфдями не такъ охотно, 
какъ съ сартами, и только въ томъ случаб, если они 00- 
лБе или менфе зажиточиы. Вирочемъ, киргизы, кара-кир- 
гизы и курама сами быстро сартизуются, а превратив- 
шиесь въ сартовъ, они уже не подвергаются пренебрежению 
со стороны таджиковь и съ течешемъ времени, путемъ 
смзшанныхъ браковъ, все-таки значительно вияють на 
тюркизацию таджиковъ. При смёшанномь бракЪ, возьметь 
пи таджикъ, положимъ, сартянку за себя, или таджичка 
выйдеть за сарта, господствующим языкомъь въ семь 
дЬлается, конечно, сартовокй. Въ такихъ случаяхъ боль- 
шШинство дфтей даже не научается таджикскому нарёчю. 
Этимъ тлавнымъ образомь и объясняется тоть фавть, что 
въ ШаугазВ около */, таджикскаго населешя, а въ Аблы- 
5 около '/, плохо говорятъ на своемъ родномь языкЪ. 
Въ насадителямъ сартовскаго языка между таджика- 
ми могутъ причислить себя и переводчики русскихъ влас- 
тей, особенно прежн!е, состоявиие почти исключительно 
изъ тюрковъ. До прихода русскихъ офищальнымъ языкомъ 
у туземцевъь въ краб быль персидекш, на которомъ пи- 
шуть таджики. Переводчики же русскаго правительства, 
не зная въ большинетв® случаевъ этого языка, требовали 
и теперь требуютъ не только олъ сартовъ, но и отъ тад- 
Жиковъ, чтобы они вели ДВловую переписку съ властями 
на сартовскемъь язык®. Такиитъ-10 путемъ сартовсвй языкъ 
постепенно сдЪлался офищальнымь языкомъ у туземцевъ 
и теперь мирзы-таджики самымъ усерднымъ образомъ 
пишутъ по сартовеки даже т документы, которые не 
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поступаютъ въ руссыя канцелярти, Повторяю, что требоваше 
прежними переводчиками сартовекаго языка вмфето пер- 
сидскаго обусловливалось незнашемъ ими этого посаЪд- 
няго. Въ такомь же требовани нынфшнихь переводчи- 
ковъ иногда проглядываеть уже пнацщонализмъ. Фо крайней 
мврз мнЪ извфотенъ такой фактъ; нЪеколко лЬть тому 
назадъ бывшее самаркандское общество покровительства 
животнымь вздумало преподнести бухарскому эмиру дип- 
ломъ на звавше своего почетнаго члена; прекрасно зная, 
что бухарцы говорятъ по таджикски и пишуть по пер- 
сидеки, самаркандеке переводчики всз-таки дицломъ пере- 
вели съ русскаго на сартовевй языкъ и только пишущий 
эти строки уб®диалъ русскаго чиновника, командированнаго 
поднести дипломь эмиру, въ неумфетности тутъ сартов- 
скаго языка, послЪ чего изъ Самарканда быль присланъ 
новый дипломъ, уже на персидекомъ языкЪ. 

Не послфднее значене въ сартизащи таджиковъ им$- 
етъ неустойчивость ихъ въ своемъ родиомь и податли- 
воеть на все чужое. Характернымь примфромъ этого мо- 
жетъ служить кара-мазарскй имамъ, чистокровный бухар- 
ск таджикъ изъ Куляба. Онъ прибыль въ Вара-мазаръ 
молодымъ человЪкомъ, не зная тюркокаго языка, женился 
на сартянкф, и дбти его уже не знаютъ по таджикски; 
отецъ не училъ ихъ своему родному языку. Наблюдая за 
туземцами въ ихъ обществЪ, вы видите, что, если между 
10 таджиками сидитъ хоть одинъ сарть или киртизъ, раз- 
товоръ непрембнно ведется на сартовокомь язык®. 

Къ своему превращению въ сартовъ таджики относят- 
ся совершенно равнодушно, мн® сдается, даже охотно, 
потому что, сдфлавшись сартами, они избавляются отъ 
позорной клички раба, /5 (кул), данной имъ тюрками. Мно- 
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№е жители кишааковъ Хиссарака, Сантинака и Поконта ни 
за что не хотбли сознаться мн въ своемъ таджикекомь 
происхождеши именно потому, ч10, по ихъ миЪнио, назвать 
себя потомвами таджиковъ значить признать себя рабами. 
Впрочемъ, въ Хиссаракв часль населешя въ самомъ дв 
по происхождешю сарты, потомки охотниковъ, выходцевъ 
изь Ташкента, поселившихся въ Хиссаракв въ числ 
` 65—10 семействъ лъть 100 назадъ. 


Что касается сартовъ, 10 эни радуются тому, что 
У я У вы! 5 Об у ео 55 рабъ, 
незнавшй прежде человческаго, т. е. сартовскато, языка, 
теперь становится тюркомъ. 


Выше я замзтиль, что таджиковъь ташкентскаго у%з- 
да нельзя назвать пародомъ, обезпеченнымь въ экономи- 
ческомъ отношенш. Тмъ не менфе, они очень довольны 
своею судьбою сравнигельно съ ханскими временами. Это 
довольство объясняется двумя причинами. Во первыхъ, съ 
завосвашемъ края русскими для таджиковъ, какъ и для 
вефхъ туземцевъ, стало легче платить подати, при чемъ 
сборъ податей производится туманнымь образомь, тогда 
какъ въ хансыя времена бФдняки понуждались къ уплатЪ 
налотовъ палками. По словамъ старыхъ туземцевъ, они 
платили въ ханское время слёдующе налоги: ушр-— "ло 
съ поебвовъ подъ дождь, хуме='/; съ орошаемыхь по- 
сБвовъ, съ садовъ—по танёпамъ: съ виноградниковъ — 10 
тенегъ, съ клевера и проч.—5 тенегъ; затвмъ, тутунъ- 
пулы—налогь съ дыма, окладной сборъ съ домовъ. Кром 
указанныхь повинностей, туземцы еще обременялись необ- 
ходимоетью доставлять для ханекаго войска, въ вид фу- 
ража, ячмень солому, уголь и пр. 


202 


Вторая причина, заставляющая теперь ташкентекихь 
таджиковъ благословлять свою участь, та, что они избав- 
лены отъ грабежей и разбоевь со стороны кочевого насе- 
лешя, не прекращавшихся въ краЪ до руссвихъ. Въ нас- 
тоящее время поля таджиковъ тянутся далеко за нишаа- 
ками, а раньше посфвы производились ими часто только 
внутри кургана (кр$иостцы), за с1Ъны котораго они не 
рышались выходить, боясь киргизь, кара-виргизъ и кипча- 
ковъ. Веб эти кочевники безпрестанно нападали на 0ез- 
защитныхь таджиковъь также, какь и на самихъ сартовъ. 
Въ нЪкоторыхь торныхь кишлакахъ, кавь Паркенть, Аб- 
лыкъ, и до сихь поръ сохранились курганы, служившие 
туземцамь защитою отъ кочевниковъ; въ друтихъ мВотахъ, 
напр. въ Ботустанф остались лишь развалины курганов. 
Бричъ-муллинцы наблюдали за своими врагами съ вер- 
шины горы, Дарзъ: вакъь только вдали показывалась пыль 
или появлялись два -три всадника, тотчасъ же воЪ епры- 
вались въ ущельяхь и рощахъ. Кочевники являлись, гра- 
били кишаакъ и угоняли скотъ. Часто тадживи, спасаясь 
отъ враговъ, сами же разрушали свои мосты на рЪ5кахъ. 
У стариковь Бискена и теперь еще свфжъ въ памати пос- 
лфднШ пабъгь вара-виргизь на ихъ поселеше въ годъ 
взямя русскими Ташкента: подъ предлогомь измфны  тад- 
виковь Худояръ-хану. нара-ниргизы напали на пихъ и 
снесли ихъ кишлакъ, находившея въ то время на 25- 
вомъ берегу р. Бискена, при чемъ совершено было много 
убйствь. Несчастные таджики снова выстраивались уже 
на правомъ берегу рЪки, на мензе удобномь мьотё. Цо- 
этому бискенцы и до сихь порь боятся кара-виртизъ, ко- 
торыхъ насчитывають близъ Бискена болбе 150 кибитокъ, 
‘разбросанныхь по ущельямъ, Таджики Бискена спрашивали 
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меня, нельзя ли русскимь властямь приказать кара-кирей- 
замъ прекратить ихъ подозрительныя сходбища въ ущель- 
яхь и поселиться вефиъ  вмЪетв, образовавъ благоуст- 
роенный вишалавъ. Съ приходомь русскихт въ край всЪ 
таджики вздохнули свободнЪе и теперь благодарятъь Бога 
и Русскаго Царя за ниспосланный имъ миръ и сравни- 
тельное благосостояше. 

Прежде, чвмъ закончить настоящий отчеть, скажу пс- 
КолЬКо словъ 0 таджикскомъь нарфчши ташкентскаго уфзда 
сравнительно съ тЪмъ, которымь товорить  неграмотное 
населеше въ Бухарв и Самаркандв. Образованные по 
своему таджики стараются говорить чистымъ персидским 
Язывомъ, на письмЪ же обязательно пользуются имъ, такъ 
какъ письменнаго таджикскаго языка или нарёия не су- 

` ществуетъ. Съ грамматической стороны ташкентекое тад- 
жикское нарЪ ше р5зко отличается отъ бухарско-самарканд- 
скаго только способомъ передачи трехъ нашихъ падежей: 
дательнаго, винительнато-направлешя и предложнаго-м$с- 
та. Какъ разъ эта ще самая особенность имфетея и въ 
сартовскомъ языкЪ тЪхъ же мБетностей. Если къ этому при- 
бавить, чо въ нарфши таджиковь ташкентекаго уфзда 
еще больше тюркской лексической примфси, чЪмъ въ тад- 
жикскомь  нарфчи Бухары и Самарканда, 10 этимъ 
исчерпывается вся существенная разница между интересу- 
ющими насъ д!алектами персидскаго языка. 

0 таджикскомь же нарёши вообще сравнительно съ 
настоящимь персидекимь языкомъ замфчу, что оно отли- 
чаетея оть послёднято съ фонетической стороны боле 
открытымъ, мяткимъ и глубокииъ характеромъь тласныхъ 
звуковъ, а съ синтаксической — построешемъ рчи на тюрк- 
св ладъ. Владфющему сартовскимъ и персидевимъ языка- 
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ми нетрудно уб%диться, что, при знани грамматических 060- 
бенностей таджикскаго нарбчя, ему слЪдуетъь только с0- 
вершать дословный переводъ съ сартовскаго персидеки- 
ми словами, съ соблюдешемь названныхь особенностей, 
иу него будеть выходить совершенно по таджикеки, 
такъ вакъ таджикское нарёче и сартовсый языкъ, но 
грамматической конструкци своихъ оборотовъ, предетавая- 
ютъ изъ себя какъ бы сколокъ другь съ друга. 

Въ заключене довладываю общему собран, чт0 въ 
полномъ отчетв у меня будуть приведены, кромв главнЪй- 
шихъ д!алектологическихь отлищй таджикокаго нарбчя, 
отъ персидскаго языка, два—три таджикскихь разеказа 
русскими буквами, съ русекимъ переводомъ. 


«Л. СТузноцовь. 
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САРТОВСКАЯ ИвСНЯ. * 


Поимъщаемая ниже сартовская пЪфсня записана мною 
въ Понё 1900 года въ горной чаети Ташкентекаго уБзда, 
въ таджицкомъь кишлакф БогустанЪ. Окруженные со веёхъ 
сторонъ преобладающимь по численности тюркскимь наее- 
лешемъ и ‘легко ассимилируясь съ нимъ, таджики Ташкент- 
скаго уфзда своихъ собственныхъ, оригинальныхь иёсенъ 
не имфють, а поютъ или сартовск!я пени, или стихи книж- 
наго происхождешя на тюркскомъ язык (преимущественно 
изъ Хазреть Султана, Ходжи Ахмада — Ясави и изъ Наван), 
или на язывб персидекомъ (изъ Хафиза). Записанная мною 
въ Богустанв пеня сльмиана мною неоднократно и ране; 
она распространена среди сартовскаго населення Фер- 
таны и Тэшкентскаго уфзда`и называетея „Амодь“ (с0б- 
ственно, — здоровье, благополуче, т. е. заздравная иъеня)- 
Такое названше произошло отъ ея мелодическаго припбва, 
въ которомь слово „амонъ“ повторяется иЪеколько разъ. 
Сложена эта пеня, повидимому, въ ФерганЪ, во времена 
независимости Кокандекаго ханства; въ старину иЪвцы и$- 
вали ее ханамъ и бекамъ (правителямъ провинщй) на тор- 
жественныхь собрашяхь (ср. наше „миногая л®та“). 


(°) Киргизекйя народныя пфсни неоднократно появлялись въ печати, и 
обшйй характеръ этой поэз!и ловольно знакомъ читающей публик; сартов- 
сюя же пфсни почти неизвёстны и потому представляютъ значительный ин- 
тересъ. С. Г. Рыбаковъ записывалъ только общее содержаше ифсенъ; его 
командировка имЪфла главною цфлью собираше мелодйй наролныхъ пфсенъ 
тЬхь племенъ, которыя населяютъ Среднюю Аз!ю, и этоему безспорно уда- 
лось, такъ какъ у него быль фонографъ; слова же ифсенъ имфли для него 
второстепенное значене Предлагаемая внимашю читателей сартовская пфсня 
приобр6таетъь особую ифнность, благодаря переволу и интереснымъ комен- 
тарямъ Н. Г. Маллицкаго, записавшаго ее. Ред 


Пъеня записана русскими буквами, сообразно м®етно- 
му произношеню. Какъ особенность м®етнаго и вообще 
среднеазатскаго, главнымъь образомь таджицкато товора, 
слвдуетъ отмвтить преобладание звука о (6030рь, мазоръ, 
бекоръ, хонъ, джонъ, 1юръ); за о произносится не только 
„алифъ`, но иногда и тоть соотвЪтотвующи ему звукъ, 
который на письмф не изображается, или изображаесся по- 
средетвомъ „я“, наи „кичикъ ти“ (алло, дильборъ, Мустафо) 


1-я строфа 


Нома биттымъ хызматынгга, иньоръ, альбэтта кель 
Овубъ ачибъ, джонъ фидо бульсунъ санга, альботта кель. 
Манъ уляръ холятка йттымъ, иньоро, шамби кель. 
Шамбига юль  топмасангь, шафкать  билянъ, 
якшамби кель. 
Ике олямъ обруи уль кунь тоиты уджюдъ. 
Мустафони хурматидынъ, э, кузюмъ, дюшамби кель. 
(й кунни ичида натзъь айттелярь сешамбини: 
Чахоръ йорни хурматидынъ, э, кузюмъ, чаръ шамби кель- 
Манъ джамолингни курубъ ульдумъ куюбъ джума куни. 
Брь карамъ айлябъ мани бечорага пайшамби кель “). 
прип5въ: Кандовча замонаи, замонаи, замонаи, 
Хонимизъ амонаи, амонаи, амонъ. 


2-я строфа. 


Дильборымни согыныбъ сагайганымии кимъ билюръ? 


Хасратъ-о-армонъ билянь джонъ берганымни кимъ 
билюръ? 


*) Пфвець повторялъ дв послёли!я строки въ этомъ порядкф; ниже, 
въ русскомъ переволф, он разифшены сообразно смыслу: предпослёдняя на 
послфлнемь мфетф, а послфдняя на прелпослБднемъ- 
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Дустсузъ хасратъ-о армонъ битянъ, бойлябъь билимни 

зоръ билянъ; 

Кайдынь кельды ямонляръ. аклымны олды кальбъ илянъ- 
припЪвъ: Хонимизъ амонаи, бегимизъ амонаи, 
Хонимизъ амон-аи, амон-аи, амонъ. 


ПЕРЕВОДЪ. 


1-я строфа. 
Письмо теб% написаль я, о, другь, приходи непремзнно! 
Раскрой, прочти его: душу мою я приношу 1608 въ 
жертву, —приходи непремБнно! 
Я дошелъ до такого состояшя, что почти умираю; о, 
другъ мой, приходи въ субботу. 
Если въ субботу пути не найдешь, то сжалься. приди 
въ воскресенье. 
Въ тоть день было рождене красы обоихъ мфовъ”), 
Мухаммеда; 
(Такъ хоть) изъ уваженя въ МуслафВ“®), приходи въ 
понед льникъ. 
Изъ вефхъ дней мфеяца наилучший, говорятъ, втор- 
никъ, — (приходи-же во вторникъ). 


*) Въ мусульманской, главнымь образомъ мистической поэз!и весьма 
распространено сопоставлен двухъ мгровъ: „доръ аль фано“ — обитель ис- 
чезновен я, тля, т. е мръ реально существующей, и „доръ уль бако“— 
обитель вЪчности, т. е. будущая жизнь, мръ сверхъ естественный. Мухаммель 
послёдй и наивыспий изъ пророковъ, часто называется у мусульмань 
эссенщей, красой, или украшенемъ обоихъ м!ровъ, такъ какъ душа его есть 
наилучшее и совершенфйшее создаше Бож!е. 

**) Мустафа, буквально,-избранникъ (Бож!й), одинъ изъ наиболфе упо- 
требительныхь эпитетовъ Мухаммеда. Эпитеты эти весьма многочисленны, и 
у одного реличознаго туземца я лаже видфлъ рукописную книжку, наполнен- 
ную исключительно хвалебными эпитетами и славосломями пророку ‘Тому 
же прелмету посвящены два стихотворенйя (24-е и 25-е) наиболфе уважаемаго 
изъ мЬстныхъ мистическихь поэтовъ, Ходжи Ахмада Ясави, Султана Арефина. 
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Изъ уващешя къ „четыремь друзьямь“ *) приходи, 
мой свфликъ ^*), (хоть) въ среду. 

Сжалься надо мною, б6днымь, хотя въ четверг. 
(Только) въ пятницу я увидваь твою красоту и 
спорбль (отъ любви). 

припфвъ: Что за время. времячко у насъ! 

Да здраветвуеть хань нашь, да здравствует, 
да здраветвуетъ! 


2-я строфа. 


Вто знаетъ, когда опомнюсь я оть тоски по моей 
ми.0й7 

Кто знаетъ, съ какой страстной тоской я готовъ отдать 
за нее свою душу? 

Старая страстной тоской по друг, съ плачемь пере- 
вязать я поленицу свою. 

Откуда пришли на меня злодфи, отнявше у меня 
вмвстЪ съ сердцемъ и умъ? 

припфвъ: Да здравствуетъ нашъ ханъ, да здравствуеть нашъ 
бекъ! 

Да здравствуеть нашъ ханъ, да здравствуетъ, да 
здравствует! 


Идвали возможно отнести эту иЪеню къ разряду лю- 
бовныхъ. Извфетно, что мусульманская поэз есть поэз!я по 


*) „Четыре друга“, чахоръ 1оръ, или чаръ--яръ, первые четыре халифа, 
Абубекръ, Омаръ, Османъ и Али, весьма почитаемые суннитами) въ качеств 
„друзей“ пророка. Въ этомъ стихф есть каламбуръ, или игра словЪ: „четыре 
друга“ (чаръ-яръ) и „четвертый лень“ (по субботЪ), т. е. среда (чаръ-шамбе). 
Подобные каламбуры очень обыкновенны въ сартовской поэзйи, 

**) Буквально, —глазокъ мой. 


преимущеетву мистическая, И мусульманеке поэты изобра- 
жаютъ свое стремлеше къ Божеству по большей части въ 
видз страстнаго влечешя къ любимому существу („другу“, 
„душенькЪ“ и т. под.). По этой причин мусульмане, счи- 
тающ!е вообще зазорнымь товориль о своихъ отношешихъ 
БЪ женщинамь, нисколько не стыдятся такой эротической 
по вифшнему виду, но на самомъ ДЪлЬ аллеторической 
поэзти; наоборотъ, заняте ею и изучеше ея считается д%- 
ломъ богоугоднымъ. Даже пламенныя анакреонтическия стихо- 
творения Хафиза пользуются у нихъ большимъ уваженемь 
и самъ Хафизъ, веселый эпикуреець, не разъь возбуждав- 
ий при жизни своимъ поведешемь негодоваше предетави- 
телей мусульманскаго блаточестя, считается нын® святымъ 
Ходжею Хафизомъ, произведения котораго изучаются и коммен- 
тируются въ школахъ. 


Н. Маллициевй. 


< 
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киргизскихъ родовъ Ошскаго уфзда. 


Въ стать мосй— „Перечислеше нЪкоторыхъ родовъ 
киргизъ“, помфщенной въ 1-мъ выпуекв П тома ИзвЪелуй 
Туркестанскаго Озтдфла И. Р. Г. 0., па странидЪ 98, меж- 
ду прочимъ, указано, что къ статьЪ прилагается таблица 
киртизскихь родовъ; въ дЬйегвительноети она не была 
приложена. 


Такъ какъ таблица составляетъ главную и боле су- 
щественную часть статьи, 10 пропусвъ этоть считаю нуж- 
нымъ восполнить номфщенемъ ея въ настоящемъ выпускЪ. 


Таблица по полиотЪ своей предетаваяеть все, чго 
можно было добыть изъ разспросовъ о родахъ виргизъ, 
обитающнхь въ Ошекомъ у$здф. Изъ нея наглядно видно, 
какъ кочевники опредфаяють свою тенеалогио, новидимому 
весьма давнято происхождешя и получившую легендарный 
харавтеръ. Образован 13 —14 колбнь оть одного родо-. 
начальника едва-ли было въ дЬйствитедьности. Правдопо- 
добнфе, конечно, предположить, что въ каждомь родв ко- 
льна образовывались постепенно, сохравивь имя тглавнаго 
родича. 


Обращаясь въ дфаленшо киртизъь на правую и лВвую 
стороны „онъ“ и „соль“ слфдуеть указать, что „онъ“ — пра- 
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вой они сииають восточную область Ферганокихь торъ 
съ Алайскими доливоми (большой и малый Алай); къ лФвой — 
западной, относязь горную слрану съ Памирами, на ют 
олъ Маргелана, Кованда и Ходжента. 

Виргизы, упрываясь въ горных трущебахь, нивотда 
охотно пе признавали ханевато правительства и примы- 
вали, смотря по обстоятельетвамъ, кь разнымь претенден- 
тамъ на ханский престоль, а сторона ›онь“ была какъ- 
бы самостоятельнымь государствомь до самаго завоеваня 
Ферганы русскими и имфаа тосударя, хотя не призна- 
вавшагося ханами, изъ своего рода. Послфднимъ изъ этихъ 
государей была женщина, извфетная у русскихь подъ 
именемь Алской царицы, Она очень преклоннаго возраста 
(старшимъ сыновьямь ея боле 60 аль). Вь 1898 голу 
она была еще столь бодра, что могла прхать верхомь 
въ 1. Ошь представиться Генераль-Губернатору °). Она 
пользовалась болышимь почетомь евоихъ, по ея мнфнию, 
подданныхъ. 

Если принять во внимане, что устная родовая ието- 
ри помнитея кочевниками хорошо, 10 и политичеекое д%- 
лено свое на „онъ“ и „соль“ они, вБроятно не скоро за- 
будуть и термины эти еще долго будуть сохраняться въ 
памяти виргизъ. 


Н. Ситняновсний. 


-*) Она жива и ло настояшаго времени (Августь 1901 года) и обще- 
известна подъ именемъ Дурбана-джано-датха. Ред. 


